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Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Koszontom a megjelenteket, a bizottsdg tagjait, az iroda munkatérsait és a sajté képviseloit.
Megallapitom, hogy az Orszdgos Valasztisi Bizottsig 9 tagja jelen van, igy a testiilet
hatdrozatképes. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag mai iilésének napirendjére teszek javaslatot.
Harom napirendi pontot terveztiink. Id6kozi orszaggytlési képviselo-valasztds kitizése,
népszavazasi €s népi kezdeményezések elbirdlasa és egyebek. Kérdezem a testiilet tagjait,
hogy rendben van-e ez igy, vagy van-e valakinek kiegészitése, eltérd javaslata? Ugy litom
nincs, akkor kérem, hogy szavazzunk a napirendrél. Megdillapitom, hogy ez egyhangilag
tortént, 9:0 ardnyban.

Napirend

1. Idokozi orszaggyiilési képviselo-valasztas Kitiizése, Budapest 12. sz.
Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriiletében

2. Orszagos népszavazasi és népi kezdeményezések
3. Egyebek
1. Idokozi orszaggyiilési képviselo-valasztas kitiizése, Budapest 12. sz. Orszaggyiilési

Egyéni Valasztokeriiletében

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Megnyitom az elsd napirendi pont tirgyaldsit. Ismeretes, hogy id6kozi valasztast kell
kitlizniink, Budapest 12. sz. Orszdggyiilési Egyéni Vilasztokeriiletében.

Az orszaggyllési egyéni vdlasztokeriileti bizottsdg kezdeményezését megkaptuk, a Képviseld
Ur lemondasardl sz616 dokumentumot szintén, ily médon a kitiizésnek akadalya nincs.
Atadom a sz6t Rytké Emilidnak, az Orszdgos Vilasztasi Iroda vezetéjének.

Rytké Emilia OVI vezeté
Koszonom szépen. Tisztelt Orszagos Vilasztdsi Bizottsag! A 12. sz. Orszaggyiilési Egyéni

Vélasztokeriileti Valasztasi Bizottsdg hatdrozata, melyben kérte az idokozi valasztas kitlizését,
jogerére emelkedett. A mai nappal nyilik meg a lehetdsége annak, hogy az Orszdgos
Vilasztasi Bizottsag meghatdrozza a vialasztias idOpontjat. Négy honap all rendelkezésre, ez
pedig a szeptember 15-€t6l janudr 15-€ig tarté iddszakra esik. A Kkitlizés idOpontjanak
eldontésénél azt mondhatom, hogy rendkiviil nehéz helyzetben van a testiilet, mivel tekintettel
lenni arra, hogy szdmos iinnep €s az iinnepek miatti munkanap atcsoportositas lesz ebben az
idészakban. Tablazatban foglaltuk Ossze - ami az anyagban megtaldlhatd - a lehetséges
idoépontokat. Ha a lehetd legkorabbi idOpontra tiizi ki a testiilet a valasztist, a 72 nap
figyelembevételével, ez december 7 és 21. Ebben az esetben arra szeretném felhivni a



figyelmet, hogy a kiilképviseleti szavazatoknak kardcsony elsd napjan kell beérkezni. Mds
hatariddk is esnek a kardcsonyi {innepekre, példaul a szavazokori jegyzOkonyvek
megtekintésének lehetdsége. A madasodik forduléval kapcsolatos jogorvoslatok (pl.:
kampanycsend megsértése miatt) a kardcsonyi iinnepek alatt kellene dontenie az érintett
vélasztasi bizottsagnak, illetve a birésdgnak. A kovetkezd lehetéség december 14, 28. Ebben
az esetben a masodik forduloban a kampany december 26-4n &jfélig tart, és a kiilképviseleten
leadott szavazatok janudr 1-jén 24 6rdig érkeznek meg. December 21 €s a janudr 4 esetében
karacsonykor kell donteni az elsd fordul6é eredménye elleni jogorvoslatrél, és janudr 4-e elott
szintén munkanap atcsoportositdsok vannak, janudr 1-je miatt. Ha december 28-ra, kardcsony
utdnra tessziik az elsd fordul6t, akkor mar januar 11-re keriil 4& a masodik forduld, de a
kampdny utolsé napjai a kardcsonyi iinnepekre esnek €s a kampdny zardsa kardcsony
masnapjan kovetkezik be. Ugyancsak probléma, hogy a kiilképviseletekrol az elsd fordulds
szavazatoknak december 25-én 24.00 ordig kell beérkezniilk az OVI-hoz. A januar 4, 18
id6ponttal hasonlé problémdk vannak. A kampany befejezése egybeesik az tjévvel, és a
kiilképviseleti szavazatok januar 1-jén éjfélig érkeznek meg. A janudr 18-as masodik fordul6
ugyanakkor mar a négy hénapon tili idészakra esik. A janudr 11, 25-nél az az érdekes, hogy a
janudr 11 még benne van a négy hoénapban, mint ahogy az el6z6nél, de természetesen a
mdsodik fordulé mar nincs. Mindezekre tekintettel ajdnlom, hogy tekintsiik at a valasztds
kitlizésére vonatkozé 86/A § (2)-(3) bekezdését. A (3) bekezdés igy szdl: ,,Az iddkozi
vélasztast a mandidtum megiiresedésétdl szamitott négy hénapon beliilre kell kitlizni”. A (2)
bekezdésben az szerepel: ,,az orszdggytilési képviselok vélasztdsanak masodik forduldjat - az
els6 forduld kittizésével egyidejiileg - az elsd forduldt kdvetd 14. napra kell kitlizni.” Tehat
azt kell értelmeznie a Bizottsagnak, hogy csak az elsd fordulét vagy mindkettét négy hénapon
beliilre kell kitlizni. Mi a dolog tétje? Ebben a vélasztdkeriiletben 51 szavazokor van, az 51
szavazokorben a szavazatszamldlo bizottsdgoknak hatdrozatképesen kell mikodni. A
szavazatszamlalo bizottsagokat akkor is nehéz biztositani, amikor az orszdgban &ltalanos
vélasztds van, és ez tavol esik mindenféle iinnept6l. Ebben az idOszakban, amikor a
karacsonyi iinnepek kozelében van a valasztas, egyes eljarasi cselekmények pedig kifejezetten
iinnepnapokra esnek, szinte lehetetlen. Hangsilyozni szeretném, hogy természetesen a
koztisztviselok el fogjak latni a dolgukat, de a koztisztvisel6 nem helyettesitheti a
szavazatszamlalo bizottsdgi tagokat. Neheze a munkdnak nem az Orszdgos Vélasztasi
Bizottsdgra harul, hanem a Fovérosi Valasztasi Bizottsagra, akinek a jogorvoslatokban helyt
kell allni. Elmondanam még azt is, hogy az Orszaggyiilés december 15-én fejezi be Oszi
iilésszakat és munkdjat csak februdr 15-én folytatja. Tehat ebben az id6szakban a Parlament
akkor sem tudja igazolni a manddtumot, ha a valasztds mar decemberben lezérul.
Elkészitettikk a hatdrozat-tervezetet és a hatdridOs-hatdrnapos beosztdst, minden egyes
véltozatra. Az elhangzottakra figyelemmel nem tudunk konkrét javaslatot tenni a véalasztas
id6pontjara. Figyelmiikbe ajanljuk azt az Osszefoglald tdbldzatot, mely szintén az anyagban
taldlhat6 és az egyes datumokhoz kapcsol6dé problémakat mutatja be.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

A tébldzat hat id6pontot tartalmaz, nyilvdnvald, hogy az elsd négy kiilonds nehézségeket
okoz, az otodik-hatodikndl pedig felvetddott a négy honappal kapcsolatos jogértelmezés
kérdése. Nagy valdszinlséggel a jogalkotd szandéka csak az els6 forduld négy hénapon
beliili megtartasara irdnyult. Felvetem, hogy az érintett partok képvisel6it mindenképp
hallgassuk meg, hogy mit javasolnak, hiszen az tinnepnapok érintik a kampanyt is, tehat nem
kozombos a véleményiik.

Dr. Szoboszlai Gyorgy OVB tag




Azt javasolom, hogy minden vita nélkiil, - mert ezen tulajdonképpen vitatkozni nem lehet —
szavazzunk az egyes idopontokrdl, és a végén kideriil, hogy a tobbség melyik idépontot
tamogatja. En nem kivannék politikai vitdkba bocsitkozni az idépontokat illetdleg, itt azok a
praktikus szempontok szdmomra eléggé meggy6zoek, amelyek a szervezéssel, a
szavazatszamlalassal kapcsolatban elhangzottak, és azt hiszem, ezzel meg is mondtam, hogy
én melyik idOpontot tdmogatom. Egyébként a jogértelmezési kérdéshez azt a megjegyzést
tenném, hogy a térvényalkot6i szandék az elsé forduld hataridon beliili megtartdsara irdnyult,
a masik torvényi fordulat egyértelmiien utal erre. Azt gondolom, ha nem igy lenne, akkor a
szovegnek is masképp kellene szdlnia, akkor egyértelmiivé kellene tenni azt, hogy mindkét
forduldnak a hataridén beliil kell esnie. Miutdn nem igy szdl a szabélyozds, gy gondolom, a
helyes értelmezés az, hogy az elsd fordulénak kell a hatdridén beliilre esnie. Egyébként
emellett szél az is, hogy a kitlizésnél adott esetben, mint példaul most is, rendkiviili
helyzeteket kell figyelembe venni, és igy a jogalkot6 rugalmasabba teszi az idépont kitlizését
azzal, ha csak az els6 fordul6ndl kivdnja meg a hatdridon beliil térténd megrendezést.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Arra is érdemes figyeliink, hogy nem sziikségképpen van mdsodik forduld. Ha jol emlékszem,
akkor volt mar hasonl6 a gyakorlatban. Ezzel is érvelni szeretnék, amellett, hogy valészinlileg
helytdll6 az az értelmezés, hogy a négy honapot csak az elsd forduldra tekintjiik irdnyadonak.

Dr. Halmai Gabor OVB elnokhelyettes

Azt gondolom, hogy dontsiink eldszor a jogértelmezésrdl, mert nyilvanvaldan ez alapvetOen
befolydsolja a masodik dontésiinket. Ha a tobbség azt mondja, hogy csak az elsé forduléra
érvényes a négy honapos szabdly, akkor nyilvdn a tobbség az utébbi kettd datum koziil fog
vélasztani. Barmennyire is neheziti ez a dontés a helyzetiinket, én inkdbb amellett érvelnék,
hogy mind a kettd forduléra vonatkozik a négy honapos szabdly, egészen egyszerlien azért,
mert a négyhonapos szabdlynak a funkcidja az, hogy manditum ne maradjon sokdig
betoltetlen. Ezt a torvényhozo négy honapban allapitja meg. Ha pedig van masodik fordulo,
marpedig lehet masodik forduld, akkor ez a funkcidja a szabalynak mas jogértelmezés esetén
nem tud érvényesiilni. Szerintem éppenséggel az a logikai értelmezéssel levezethetd
megoldas, hogy az eldirds mindkét forduléra vonatkozik.

Dr. Fazekas Marianna OVB tag

Fontos, praktikus szempont az is, amit Rytké Emilia mondott a parlamenti iiléssziinetrdl, de
ha 4prilisban kellene donteniink, akkor ez kiillondsebben nem befolydsolhatna benniinket a
jogértelmezésben. Halmai Géabor logikai értelmezésével szemben egy ugyanilyen erejl
logikai érvnek gondolom azt is, hogy a torvény a vdlasztas kitlizésérol szol. Az egy teljesen
eshetdleges dolog egyéni vialasztokeriilet esetén, hogy két forduldra sor keriil-e vagy sem.
Ezért azt gondolom, hogy a vdlasztds az az els6 forduldt jelenti. Az, hogy utdna van egy
kisegitd szabdly, ami azt mondja, hogy ha az elsd forduléban nem ddl el az eredmény, akkor
legkordbban két héten beliil masodik fordul6t kell tartani, mas kérdés. A torvény meghatdroz
egy idOpontot arra, hogy az els6 forduléhoz képest mikorra kell kitlizni a masodikat. Ez egy
garancidlis szabdly az els6é és a mdsodik fordulé egymashoz vald viszonyét tekintve, de
onmagiban nem befolyasolja azt, hogy a négy hénapon belilli idépont az a vdlasztis,
mégpedig az els6 forduld kittizésére vonatkozik.

Dr. Vejkey Imre OVB tag

Ugy litom egyenlden fognak megoszlani a vélemények, mert én Halmai Gaborral értek egyet.
Ugyanis allaspontom szerint arrdl rendelkezett a jogalkotd, hogy nemcsak az elsd fordulénak
az iddépontjat kell kitiizni, hanem a madasodikat is. Marpedig, ha ki kell tiizni, akkor




allaspontom szerint annak is négy hoénapon beliilre kell esni. Mi itt most elméleti vitat
folytatunk le, tehdt, hogy adott esetben ez zavarja a Parlament miikodését vagy nem, ugy
gondolom, hogy irrelevdns Azt kell eldonteniink, hogy kitlizésnek mindsiil-e a mdasodik
fordulo kitiizése, vagy az nem mindsiil kitlizésnek.

Dr. Poczkodi Balazs OVB tag

Nekem mar 6j érvem nincs, csak szeretnék allast foglalni ebben a kérdésben. En is egyébként
Halmai Gabor és Vejkey Imre allaspontjaval értek egyet, pontosan azért, mert a valasztasnak
része a lehetséges a masodik forduld is. Igaza van Fazekas Mariannanak, hogy alapvetden a
vélasztds az elsd forduldt jelenti, de mivel az elsd fordulé nem feltétleniil eredményes, a
vélasztasi folyamat eredményesen a masodik forduld végével zarul le. Innentdl kezdve én azt
gondolom, hogy ha torvény a valasztisrdl beszél, akkor ez az egész teljes, a mandatum
megszerzéséig tarté folyamatot jelenti, ami lehet egy adott idOpont is, de lehet elsd- és
masodik forduld, tehat két kiilon idépont is a kétfordulés valasztasndl. En az elsé négy
id6pont valamelyikét javasolndm.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Ha a Halmai Gébor, Vejkey Imre és Poczkodi Baldzs éltal javasolt megolddst vélasztjuk,
akkor az 6todik és a hatodik datum kiesik. Ugyanakkor dontésiink precedens jellegl lesz,
melyrdl akdr allasfoglaldst is ki lehetne adni. Lathatjuk, hogy a megszorité értelmezés
nehézségeket tdmaszt a végrehajtds lebonyolitdsa sordn. Magam azt gondolom, hogy
kétségteleniil van olyan jogalkotdi szandék, hogy a mandatum betdltése korldtlan ideig ne
huzédjon el, de alapvetden dontd mégis csak az, hogy nem sziikségképpen van mdsodik
forduld. Szerintem ezért a hatdridonek az els6 forduléra kell vonatkoznia.

Dr. Ivancsics Imre OVB tag

Azt az allaspontot képviselném, hogy az elsé forduld idOpontja tekintendd kitlizésnek. Az
érveket nem sorakoztatom fel, mert egyetértek azzal, amit Fazekas Marianna és Szoboszlai
kollega mondtak. Ha az OVB az els6 fordulét kitiizi, a masodik fordulé id6pontjat illetden
nincs mozgasi lehetdség, mivel a torvény alapjan ezt két hét muilva meg kell tartani, igy a
mandatum betoltése nem szenved késedelmet. Mindezekre tekintettel én amellett vagyok,
hogy az utolsé két idépont koziil valasszunk.

Dr. Baleczky Timea OVB tag

Amit gondolok és amit szeretnék a kettd sajnos nem fog egyezni. En azt gondolom, amit
Halmai kollega mondott, és felsorakoztak hozzd mar néhdnyan. Ha j6l emlékszem - sajnos
nincs eléttem a torvényszoveg — a jogszabaly valasztés kitlizésérdl szdl, a valasztds pedig egy
vagy két fordulobdl all. Ezt nyilvdn nem tudjuk eldre, de ez a vélasztds kétfordulds, tehat
Poczkodi kollegdhoz mindenképpen csatlakoznék én is. Azt gondolom, hogy ez a négy hénap
mind a két forduléra vonatkozik, az elsé négy idopont koziil kell majd vélasztanunk. Igen
kedvezétlen kritériumoknak kell majd megfelelni, de az utols6 két idépont semmiképpen nem
jOhet szamitdsba ezéltal.

Dr. Molnar Miklés OVB tag
En azzal értek egyet, amit Fazekas Marianna €s Ivancsics Ime kifejtett.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok
Mindenki elmondta a véleményét, ezért gy gondolom, hogy szavazhatunk. Szavazds elott
tisztaznunk kell a kovetkezoket. E16szor a Ve 86/A.§ (2)-(3) bekezdései értelmezésérol




dontiink. E dontést kdvetden egyenként szavazunk a széba johetd idépontokrol, az eldttiink
1évo tablazaton feltiintetett sorrendben. Mindenki minden datumrdl szavazhat.

Most azt a kérdést teszem fel szavazdsra, hogy a torvénynek a vdlasztas kitlizésére vonatkozo
négy hdénapos szabdlya csak az elsd fordul idOpontjara vonatkozik-e? Ki az, aki ezt az
allaspontot timogatja? Koszonom. Megallapitom, hogy 5:4 ardnyban dontéttiink, és ahogy az
elozetes véleményekbdl varhaté volt, ez a tobbségi allaspont.

Most a tdbldzat szerinti sorrendben szavazzunk a ddtumokrol. A december 7-i els6 fordul6 1
szavazatot kapott. A december 14-i viltozatot senki nem tdmogatja. A december 21-i
idépontra 1 f6 szavazott. December 28. 1 szavazatot kapott. Januar 4-re senki nem szavazott.
Kérdezem, hogy a januar 11-i els6 fordulot ki timogatja? Megéllapitom, hogy 6:3 ardnyban
dontott az Orszagos Valasztasi Bizottsag arrdl, hogy a Budapesti 12.sz Orszaggyiilési Egyéni
Vilasztokeriiletben az id6kozi valasztas elsd forduldjara januar 11-én keriil sor €s ha lesz
madsodik forduld, akkor az a torvény erejénél fogva janudr 25-én keriil megtartasra.

Ezt kovetden az OVB tagjai a hatdrozat-tervezet és a hatdriddket, hatdrnapokat meghatdrozo
melléklet szovegét tekintették dt, a mikrofont nem haszndltdak. Felvetodott, hogy a rendelkezdé
részben vagy az indokoldsban fogalmazzdk meg azt, hogy a mdsodik fordulo iddpontja a
torvény rendelkezése alapjdan keriil sorra janudr 25-én. Végiil elfogadtik Fazekas Marianna
Jjavaslatdt, hogy az emlitett gondolat az indokoldsban kapjon helyet.

2. Orszagos népszavazasi és népi kezdeményezések

1. ,,Akarja-e On, hogy a Magyar Koztdrsasdgban senki se lehessen egyidejiileg a
torvényhozo hatalom és a végrehajto hatalom tagja?”’

Dr. Poczkodi Baldzs OVB tag
A ,torvényhoz6” €s ,,végrehajtd” hatalom tagjairdl én tudnék egy sajat értelmezést adni, de
azért ez a kérdés az egyértelmiiség kovetelményének nem felel meg. Ezért a hitelesités

elutasitasat javaslom.

Dr. Molnar Miklés OVB tag

Egyetértek azzal, amit Poczkodi Baldzs elmondott, azonban javasolndm azt, hogy még egy
olyan érvet is vegyiink be az indokoldsba, hogy egy ilyen jellegli tilalomnak - fiiggetleniil az
értelmezési problémaktdl - az intézményesitése alkotmdnyos szintli szabalyozdst igényelne.
Erre tekintettel is javasolhat6 a kérdés hitelesitésének az elutasitsa.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Két er6s érv is elhangzott, van-e még valakinek hozzifliznival6ja? A vdlasztépolgéri
egyértelmiiség hidnydban, az alkotmanymddositds tilalméara tekintettel javasolom, hogy
tagadjuk meg a hitelesitést. Ki az, aki ezt elfogadja? Megallapitom, hogy egyhangilag 9:0
ardnyban dontottiink.

2. ,Egyetért-e On azzal, hogy a kizteriileten kialakitott vdrakozohely (parkold)
rendeltetésének megfelelo haszndlatdért semmilyen modon és jogcimen ne
kelljen parkoldsi dijat fizetni — a kovetkezo koltségvetési idoszak kezdetétol?”’



Dr. Fazekas Marianna OVB tag

Jelenleg a kozteriiletek haszndlatara vonatkozéan van egy torvényi szintli szabdlyozds, és a
torvényi szabalyozds ad felhatalmazést az dSnkormdnyzati szintli szabélyozasra, tehat végiil is,
ha a torvényalkotd nagyon akarja akkor kimondhatja azt, hogy a kozteriilet-hasznélat az egy
olyan kozjészdg, amiért nem kell dijat fizetni. En azért nem tartom hitelesithetonek a kérdést,
mert az alkotmanyos szabdlyozds alapjan a kozteriilet onkorményzati tulajdonban van nagyon
szlik kivétellel. A kérdés alapjan az dnkorményzatok alkotményos jogait silyosan korlatozna
az Orszaggyllés, ami nehezen védhetd. Van a kérdésnek koltségvetési Osszefiiggése is, hiszen
ha ez a bevétel kiesik, akkor ezt valami mésbdl kell pétolni.

Dr. Szoboszlai Gyorgy OVB tag

Véleményem szerint ez a koltségvetés bevételi oldalat érintd kérdés. Nyilvanvalo, hogy ha ez
a bevételi forrds az Onkormdanyzatokndl elesik, azt a koltségvetésnek valamilyen moédon
pétolnia kellene.

Dr. Poczkodi Baldzs OVB tag

En hatdrozottan azt gondolom, hogy ennek a dolognak az égvildgon semmilyen koltségvetési
Osszefiiggése nincsen. Amikor az Alkotmdny elkezdi felsorolni a népszavazdsbdl kizart
targykoroket, és azt mondja ,,a koltségvetésrdl”, az én értelmezésem szerint ez a kozponti
koltségvetésrol és a kozponti koltségvetési korbe tartozé alrendszerekrdl szol. Az
onkormdnyzatok sajat koltségvetéseirdl igy ez az alkotmdnyos tilalom szerintem direkt
médon nem rendelkezik. A kérdésben szerepel, hogy ,,a kovetkezd koltségvetési iddszak
kezdetétd]l”, ami azt sugallja burkoltan, minthogyha ez kozponti koltségvetési bevétel lenne.
Pedig nem az, ezért ez a kérdés onmagdban megtévesztd jellegli. Tehat én a megtévesztd
jellegébol fakado egyértelmuség hidnyra utalnék az elutasitas indokaként.

Dr. Fazekas Marianna OVB tag

Még egy érvet szeretnék felhozni, mégpedig az egyértelmiiség hidnyat. A kérdésnek a
gondolatjel utdni része nem egyértelmili, nem tudjuk mit jelent az, hogy a kovetkezd
koltségvetési idoszak. Mihez képest kovetkezd? Az nincsen benne, hogy a jelen népszavazast
kovetd évben kezdddd koltségvetési idOszak, tehdt a kovetkezd az 10 év mulva is a
kovetkezé. En azt gondolom, hogy az egyértelmiiség hidnya e tekintetben teljesen
egyértelmilen megéllapithaté. Poczkodi Baldzs hozzaszélasdhoz annyit tennék hozza, hogy az
onkormdnyzati koltségvetéseknek komoly Osszefiiggése van a kdzponti koltségvetéssel, mert
azok 4llami tdmogatdsbdl, sajat bevételbdl, illetdleg dtengedett forrdsokbdl dllnak, és ennek az
egyenstlya bomlik meg, hogyha bizonyos sajit bevételi forrasokat torvényi szabdlyozdssal
kivonjuk az onkormdnyzat bevételei koziil. Ez esetben ugyanis kompenziciora van sziikség
anndl is inkdbb, mert az onkormdnyzati torvény eleve kimondja, hogyha az onkorményzat
szamdra feladatot éllapitanak meg, akkor az ehhez sziikséges forrdsokat a Parlamentnek
biztositania kell. Koszondm szépen.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Az elhangzottak alapjan a hitelesités elutasitdsat javaslom. Az elutasitds indoka az
egyértelmiis€ég hidnya és, hogy a kozteriiletek zome Onkorményzati tulajdonban all.
Szavazzunk. Megdllapitom, hogy az OVB egyhangilag 9:0 ardnyban a kérdés hitelesitését
elutasitotta.

3. ,Egyetért-e On azzal, hogy a kozteriiletek rendeltetésének megfeleld
haszndlatdnak bdarminemii korldtozdsa esetén a haszndlatot korldtozo személy,



vagy szervezet a jogdlldsdtol fiiggetleniil, a korldtozds idotartamdval, teriiletének
nagysdgdval, a haszndlat korldtozott forgalmdnak mértékével, és a helyredllitds
koltségeivel ardnyos dijat legyen koteles fizetni, kozvetleniil a kozteriilet
tulajdonosdnak — a kovetkezd koltségvetési idoszak kezdetétol?”

Dr. Baleczky Timea OVB tag

Azt gondolom értelmezési problémat mindenképpen rejt ez a kérdés, mivel tobb kérdés is van
benne, és ugyantgy felmeriil a koltségvetéssel vald kapcsolat is, mint az el6z6 kérdésnél. Azt
gondolom, ezért utasitsuk el a hitelesitést.

Dr. Poczkodi Baldzs OVB tag

Egyébként megtévesztd jellegi is a kérdés, mivel azt sugallja, mint hogyha az éltala
szorgalmazott fizetési kotelezettség hidnya direkt bevétel elmaradast jelentene. Egy bevétel
novekedéssel miért kellene megvarni a kovetkezd koltségvetési idoszak végét? Azt egyik
naprol a mésikra is be lehet vezetni anélkiil, hogy egyébként az adott koltségvetés felborulna,
legfeljebb egy kicsit tobb lesz a bevétel.

Dr. Fazekas Marianna OVB tag

Azt gondolom, hogy a barminemii korlatozds is egy eléggé tdg fogalom ahhoz, hogy nehezen
lehessen megérteni azt, hogy mire is gondol a kezdeményezd. Példdul a jardan 4ll6
mentdautd rendeltetésszerlien vagy nem rendeltetésszerlien korldtozza-e a kozteriilet
hasznélatit? Vajon a mentdért is kell fizetni?

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Nemcsak tartalmilag, hanem nyelvtanilag is zavaros a kérdés. Ugy ltom, egyetértés van
abban, hogy nem egyértelm, tobb kérdést feszeget, és nem is vildgos, hogy ezek milyen
viszonyban vannak egymadssal. Kérem, szavazzunk. Koszonom szépen. Egyhangilag
utasitottuk el a hitelesithetdséget (9:0).

4. , Egyetért-e On azzal, hogy a Magyar Orszdggyiilés tigy modositsa a vdlasztdsi
torvényt, hogy a Magyar Orszdggyiilés orszdggyiilési képviseldinek a szama
maodosithato legyen népszavazds dltal, minimum szdz és maximum kétszdz fo
kozow?”

Dr. Poczkodi Baldzs OVB tag

A kérdés alkotminymoddositidst igényelne, alkotmdnymoédositdsrél pedig nem lehet
népszavazdst tartani. Ezért a hitelesitést meg kell tagadni. Mindezeken tul a kérdés két kérdést
tartalmaz.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Eléggé egyértelmii a helyzet. Ugy latom nincs tobb hozzasz616. Ki az, aki timogatja Poczkodi
Baldzs javaslatat? Koszonom szépen. Megéllapitom, hogy a kérdés hitelesitését az OVB
egyhangilag (9:0) megtagadta.

5. ,,Egyetért-e On azzal, hogy a Magyar Orszdggyiilés bizalmatlansdgi inditvdinyt
fogadjon el a Gyurcsdny Ferenc vezette kormdnnyal szemben?”



Dr. Halmai Gabor OVB elnokhelyettes
Az Alkotmény szabdlyozza a bizalmatlansigi inditvany intézményét, ezt a szabalyozast csak
alkotmanymddositdssal lehetne megvaltoztatni, ezért ebben a kérdésben a népszavazas kizart.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

A kérdésben kizart a népszavazds, az Alkotmany 28/C. § (5) d./ és f./ pontjai alapjan. Van-e
még valakinek hozzatennival6ja? Ha nincs, akkor szavazzunk az inditvanyrél. Koszonom
szépen. Megdllapitom, hogy egyhangilag 9:0 ardnyban utasitottuk el a kérdés
hitelesithet6ségét, mert alkotmanymaodositast vonna maga utan.

6. ,,Kezdeményezziik, hogy az orszdggyiilés alkosson torvényt arrol, hogy a
vdlasztdsi bizottsdgok iilésérol késziilt jegyzokonyvet a vdlasztdsi bizottsdg hozza
nyilvdnossdgra.”

Dr. Luczai Zsuzsanna OVI tag

Tisztelt Orszdgos Vilasztdsi Bizottsdg! A beadvianyozok benydjtottak harom orszagos
népszavazdsi kérdést és harom orszdgos népi kezdeményezésre irdnyuld kérdést. Mindegyik
esetében formai hibds az aldfradsgylijté-iv amennyiben a bal alsé sarokban leszignéztik ezt az
alafrasgyljto-ivet, és ezdltal plusz adattartalom jelenik meg. Ezenkiviil, bar ezt a térvény nem
értékeli, kézirdssal, mégpedig nehezen olvashaté kézirdssal irtdk fel a kérdés, ez is
mérlegelendd, hogy helyes-e. Koszondm szépen.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok
A formai hiba tehit a kezdeményezOk altal benydjtott valamennyi kérdés alairasgyiijtd ive
tekintetében fennall.

Dr. Fazekas Marianna OVB tag

Javaslom az elutasitdst, egyrészt az aldirds miatt, masrészt ha megnézziik, ugy szol a
vélasztasi eljarasi torvény, hogy a mintapéldanyt hitelesiti az Orszagos Valasztasi Bizottsag és
a mintapéldanyrol késziilt sokszorositott példanyokon lehet az aldirdsokat gyijteni. Ha a
mintapéldany alkalmatlan a sokszorositdsra, akkor nincs mit hitelesiteni, mert ha a fele nem
olvashaté a kérdésnek, mar az elsd masolaton sem, akkor nem tudom hogyan lehet aldirdst
gyljteni.

Dr. Poczkodi Balazs OVB tag

En azt gondolom, hogy mind a 6 kérdésrol kiilon alakszerii hatdrozattal dontson a testiilet és
formahiba miatt utasitsa el a hitelesitést. A kérdés kézirassal valo feltiintetését nem tartom
elutasitasi oknak, ez a kezdeményez0 kockazata.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Kérem a Tisztelt Bizottsdgot, hogy a felolvasott kérdésrdl szavazzunk. Megdallapitom, hogy az
OVB egyhangilag 9:0 ardnyban a plusz-adattartalomban megtestesiild formahiba miatt a
hitelesitést megtagadta.

7. ,,Kezdeményezziik, hogy az orszdggyiilés alkosson torvényt arrol, hogy a
vdlasztdsi bizottsdg nem vdlasztott tagjait szavazati jog ne illesse meg”



Dr. Szigeti Péter OVB elnok
A plusz-adattartalom formai hibdja miatt javaslom az aldirdsgyljtdé iv hitelesithetésének
megtagadasit. Kérem szavazzunk. Megdllapitom, hogy egyhangilag (9:0) dontottiink ismét.

8. ,,Kezdeményezziik, hogy az orszdggyiillés alkosson torvényt a vdlasztdsi
bizottsagok jogi személyiségérol.”

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Ugyanazzal az indokldssal, mint az el6bb, kérem, hogy utasitsuk el a hitelesitést. Koszonom
szépen. 9:0 aranyban egyhanguilag dontott itt is a testiilet. Most népszavazasi kérdések
kovetkeznek.

9. ,,Egyetért azzal, hogy az orszdggyiilés torvényt alkosson arrol, hogy a vdlasztdsi
bizottsdg nem vdlasztott tagjait szavazati jog ne illesse meg?”

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Itt is a formai hiba a bal als6 sarokban szerepld aldirds plusz-adattartalma 4ll fenn, tehat
kérem, hogy erre hivatkozva az aldirdsgy(ijtd ivet ne hitelesitsiik. Megéllapitom, hogy
egyhangu (9:0) dontés sziiletett.

10.,,Egyetért-e azzal, hogy az Orszdggyilés torvényt alkosson a vdlasztdsi
bizottsdgok jogi személyiségérol?”

Dr. Szigeti Péter OVB elnok
Kérem, szavazzunk. Megallapitom, hogy egyhangilag (9:0) nem tartjuk hitelesithetonek
formai hiba miatt az alairasgyijto ivet.

11.,,Egyetért-e azzal, hogy az Orszdggyiilés torvényt alkosson arrdl, hogy a
vdlasztdsi bizottsdgok iilésérol késziilt jegyzokonyvet a vdlasztdsi bizottsdg hozza
nyilvdnossdgra?”

Dr. Szigeti Péter OVB elnok
Az aldiras, mint plusz-adattartalom jelenik meg itt is. Kérem, hogy utasitsuk el a hitelesitést.
Megillapitom, hogy ez 9:0 ardnyban egyhangitilag tortént.

12.,,Egyet ért-e On azzal, hogy az évi rendszeres nyugdijemelések ne szdzalékos
formdban hanem egy adott azonos fix egyosszegii emelés formdjdban legyen?”

Dr. Poczkodi Balazs OVB tag

Azt gondolom, hogy a koltségvetés kiadasi oldaldnak rendkiviil erdteljes érintettsége miatt ez
a kérdés nem hitelesithetd. Abban az esetben hogyha az éves nyugdijemelés mindenki
szamara azonos Osszeget jelent, akkor ennek lehetnek olyan kovetkezményei, tekintettel arra,
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legmagasabb Osszegli nyugdijakhoz igazitjdk az emelés 0sszegét, figyelemmel az inflacidra.
Ez azt jelenti, hogy az alacsony nyugdijkategoéridkban ez az egyOsszegli emelés a koltségvetés



kiadasi oldalat adott esetben rendkiviili médon megterheli, tehat egyértelmii, hogy kozvetlen
kapcsolata van a kérdésnek, illetve egy eredményes népszavazdsnak a koltségvetés
tervezésére és a koltségvetés kiadasi foosszegeinek megdllapitidsdra nézve. Ebbol kdvetkezéen
az Alkotmanybirésag gyakorlata szerint a hitelesitést meg kell tagadni.

Dr. Szoboszlai Gyorgy OVB tag

Elsdsorban az egyértelmiiséggel érvelnék. Tehat az, hogy egy ,,adott azonos fix egyOsszegli”
emelés, az jogalkotéi egyértelmiiség hidnyat veti fel. Nyelvtanilag is hibdas a kérdés,
egyeztetési problémak vannak benne.

Dr. Halmai Gabor OVB tag

En is Szoboszlai Gyorggyel értek egyet, hogy egyértelmiiségi problémakban szenved ez a
kérdés. Poczkodi Balazs érvelése engem éppenséggel arrdl gy6zott meg, hogy itt egy
jogalkotdi egyértelmiiség-hidny van, tudniillik az 4ltala elmondott értelmezés az egyik
lehetdség, a masik értelmezés pedig az ellenkezdje, tehdt hogy a legalacsonyabb nyugdijhoz
igazodnak. Ha viszont a legalacsonyabbhoz igazodik, akkor nyilvdn elesik a koltségvetési
érintettség, mert akkor lényegesen csokkenni fog a kiadds. Kérdés, hogy a jogalkot6 a
legmagasabb vagy a legalacsonyabb nyugdij Osszeghez igazodjon az emelés
meghatdarozdsakor. A mésik érvem az, hogy itt van valasztépolgari egyértelmiiség-hidny is, a
magyar nyelv védelmének az érdekében, hiszen a nyelvtani hiba az érthetdség rovdsira megy.

Dr. Poczkodi Balazs OVB tag

En csak a sajdt dlldspontomat akarom megvildgitani, szimomra a kérdés értelmezése vildgos.
Azt lizeni a jogalkoténak, hogy egy adott évben minden nyugdijas egy azonos nomindlisan
meghatiarozott 0sszeget kapjon emelésként. Innentdl kezdve a jogalkotd eldontheti, hogy
melyik nyugdijhoz a legmagasabbhoz, vagy a legalacsonyabbhoz koti ezt az Gsszeget. Ha a
legalacsonyabbhoz, akkor nyilvin nagy tarsadalmi felhdborodds lesz, népszeriis€gvesztés,
stb., de egyébként egy jogszer(, ha gy tetszik alkotmanyos megoldast vilaszt, ami nem lenne
ellentétes az esetleg eredményes népszavazasi dontéssel, csak hatranyos lenne a
nyugdijasokra, vagy hit a nyugdijasok nagy részére, akik magasabb nyugdijat kapnak.
Egyébként azzal én egyetértek, hogy itt egy kicsit tilsdgosan sok a jelzd (adott azonos fix
egyOsszegil), benne van az is, hogy vajon tobb évre is azonos fix Osszegnek kell lenni, vagy
egy adott évben azonos fix Osszeglinek, tehat én a sajat érvelésem mellett felsorakoznék
Szoboszlai Gyorgy érvelése mellé is.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Javaslom, hogy akkor tagadjuk meg a hitelesitést az egyértelmiiség hidnyédra hivatkozva,
Kérem, szavazzunk. Megéllapitom, hogy egyhangilag (9:0) nem tartjuk hitelesithetdnek a
kérdést.

13.,,Egyet ért-e On azzal, hogy a Magyar Koztirsasigban egy ij Alkotmdny
legyen?”

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

A kezdeményezd sokadszor nyujt be ilyen tartalmui kérdést. Az alkotmédnyozé hatalmat
akarja a népszavazassal elvenni az Orszdggyiiléstdl, de ehhez az Alkotmanyt kellene
megvaltoztatni. Szavazzunk. Megéllapitom, hogy a hitelesitést egyhangilag 9:0 ardnyban
tagadtuk meg.
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14.,,Egyetért-e On azzal, hogy a Magyar Koztdrsasdgban elérehozott vilasztds
legyen?”

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

A kérdés nem tartozik az Orszaggytlés hatdskorébe. Hasonld kérdésben hozott mar az OVB
elutasit6 hatarozatot és azt az Alkotmanybirésdg helybenhagyta. Kérem, hogy szavazzunk. Ki
az, aki elutasitja a hitelesitést? Koszonom szépen. 9:0 ardnyban egyhangilag nem tartjuk
hitelesithetonek.

15., Egyetért-e ON azzal, hogy a Magyar Koztdrsasdigban is élG, tibbes
dllampolgdrsdggal rendelkezonek csak akkor legyen szavazati joga, ha a

rr_rr

vdlasztdst megeldzden, bizonyitottan legaldbb ot évig hazdnk adofizetdje volt.”

Dr. Szigeti Péter OVB elnok
A szavazati jog az Alkotmdnyban szabdlyozott. Ezért nem hitelesithetd a kérdés, mert
alkotmanymdédositasra irdnyul.

Dr. Fazekas Marianna OVB tag
Mellesleg sz6lva nem ismert az sem, hogy a kezdeményez6 mely vélasztdsokra gondol.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok
Kérem szavazzunk. Megdllapitom, hogy az OVB egyhangilag 9:0 ardnyban a kérdés
hitelesitését elutasitotta.

16. ,,Egyetért-e ON azzal, hogy a Magyar Koztdrsasdgban, mind a parlamenti, mind
az onkormdnyzati képviselok visszahivhatoak legyenek.”

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

A kérdés val6jaban két kérdést tartalmaz. Az egyik a parlamenti, a masik az 6nkormanyzati
képviseldk visszahivasa. Egyértelmiiség hidnydban tagadjuk meg a hitelesitést. Szavazzunk.
Megallapitom, hogy egyhangulag dontottiink 9:0 ardnyban.

17.,,Egyetért-e ON, azzal, hogy a Magyar Koztdrsasdgban, akinek idegen
dllampolgdrsdaga is van, ne lehessen sem parlamenti képviselo, sem dllami
tisztségviselo.”

Dr. Szigeti Péter OVB elnok

Itt is két kérdésrdl van sz6, az orszaggyiilési képviseloségrol és a kozhivatal viselésrol. Ezen
tdl alkotmdnymddositdsra is irdnyul a kérdés, melyre nincs modd. Kérem szavazzunk.
Megéllapitom, hogy 9:0 ardnyban egyhangulag nem tartjuk hitelesithetOnek a kérdést.

18.,,Egyetért-e ON azzal, hogy a Magyar Koztdrsasdgban ne legyen vdlasztéjoga
annak, aki a sziiletésekor érvényes oktatdsi torvényben kotelezden eldirt iskolai
végzettséget a vdlasztds kezdetéig nem szerezte meg.”

Dr. Szigeti Péter OVB elnok
A kérdés nem egyértelmi és ezen tul az Alkotmany mddositasat is igényli, a valasztéjogot
korlatozé rendelkezések tekintetében.
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Dr. Poczkodi Balazs OVB tag
Szerintem az egyértelmiiség hidnya abban is megjelenik, hogy Magyarorszdgon
tankotelezettség van, nem pedig minimalis iskolai végzettség.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok
Szavazzunk. 9:0 aranyban egyhangilag dontottiik a kérdés hitelesitésének megtagadasarol.

rr_ 2

19.,,Egyetért-e On azzal, hogy a legkizelebbi orszdggyiilési képviseld vdlasztdson ne
indulhassanak azok a személyek, akik (az addigi idopontig bdarmikor) parlamenti
képviselok, vagy valamelyik kormdny tagjai voltak. Oket az orszdg érdekében, e
tisztségekre jelolni és megvdlasztani ne lehessen.”

Dr. Rytké Emilia OVI vezet6

s, 2

A kezdeményez6 az aldirdsgylijto v elsd sordt a sajat adataival kitoltotte, igy az {v formahiba
miatt nem hitelesithetd.

Dr. Szigeti Péter OVB elnok
Szavazzunk. Megéllapitom, hogy az OVB egyhangilag 9:0 ardnyban az aldirdsgyiijto {v
hitelesitését megtagadta.

3. Egyebek

Dr. Szigeti Péter OVB elnok
Az Orszagos Vilasztasi Iroddnak ehhez a napirendi ponthoz nincs hozzafiiznivaldja.
Figyelemmel a névekvd szdmi el nem birdlt iigyekre és arra, hogy koziiliikk tobbnek 2008.
oktober 23-an jar le az elbirdlasi hatarideje, a kovetkezd iilésre 2008. oktober 20-an hétfon
17.00 orai kezdettel keriil sor.

kmf.

Dr. Szigeti Péter sk.
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