ALATIRASGYUJTO IV MINTAPEDANYANAK BENYUJTASA
ORSZAGOS NEPI KEZDEMENYEZES CELJABOL

124/2002. (V1. 3.) OVB hatarozat

Az Orszagos Vdlasztasi Bizottsag a Fidelitas kérelmére — amelyben orszagos
népi kezdeményezés aldirdsgylijtd ivei mintapélddnyainak, illetve az azokon
szerepld kérdések hitelesitését kérte — meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

Az Orszagos Valasztasi Bizottsdg az aldirdsgytijto ivek hitelesitését megtagadja.

A hatdrozat ellen, a hatdrozatnak a Magyar Kozlonyben valé megjelenésétol
szamitott 15 napon beliill, az Alkotmanybirésdghoz cimzett kifogast lehet
benyujtani az Orszdgos Valasztasi Bizottsagnal. A kifogést ugy kell benytjtani,
hogy az legkésdbb a kozzétételt kovetd 15. nap 16.00 6rdjaig megérkezzen.

INDOKOLAS

L.

A Fidelitas 2002. mdjus 27-én, majd 2002. mdjus 29-én harom aldirasgyijtd {v
mintapéldanyat nyujtotta be az Orszdgos Vilasztdsi Bizottsaghoz.

A Bizottsdg megvizsgalta, hogy az aldirdsgyiijté ivek megfelelnek-e a hatélyos
torvényi rendelkezéseknek. Ennek alapjan megéllapitotta, hogy az aldirasgytjtd
ivek nem felelnek meg a vélasztasi eljarasrol szolé 1997. évi C. torvény
(tovabbiakban Ve.) 131. §-a altal alkalmazni rendelt 118. §(5) bekezdésében
foglalt alaki feltételnek, ugyanis nem tartalmazza az ,aldirdst gyljtd polgar
aldirasa” rovatot. Ezért az orszagos népszavazasrdl és népi kezdeményezésrol
sz016 1998. évi III. torvény (tovabbiakban Nsztv.) 18. §c) pontjdban foglaltak
alapjan az ivek hitelesitését az Orszdgos Vilasztisi Bizottsag megtagadta.

II.
A hatdrozat a Ve. 117. §-an, 118. §(5) bekezdésén, 131. §-4n, az Nsztv. 18. §c)

pontjan, a jogorvoslatrol valo tdjékoztatas a Ve. 130. §(1) bekezdésén alapul.
(Az alairasgytijtd iven feltett kérdések:

1. Tamogatja-e, hogy az Orszaggylilés tlizze napirendjére a valasztasi eljaras-
16l 57616 1997. évi C. torvény olyan tartalmi médositasat, amely lehetdvé teszi, hogy



a 2002. évi, illetve az azt kovetd orszaggylilési véilasztasok szavazodlapjait megOriz-
z€k és levéltarba helyezz€Ek?

2. Tamogatja-e, hogy az Orszaggylilés tlizze napirendjére a valasztasi
eljarasrol szOol6 1997. évi torvény modositdsat, annak érdekében, hogy az Orszagos
Vilasztasi Bizottsdg kapjon hatdskort arra, hogy a vdlasztdsi eredmények
megdllapitdsdnak alapjaul szolgdlé hivatalos iratokat (a szavazodlapokat, a
jegyzOokonyvek valamennyi tipusat és az adatlapokat teljes korlien vagy
szur6pBobbsmereebdehogyze? Orszaggyllés — elismerve a valasztasok megéllapitott
€s kozzétett, orszdgosan Osszesitett legitim eredményét — tlizzon napirendre egy
olyan tartalmu torvényt, amely elrendeli a 2002. évi orszaggylilési vélasztasok
szavazatainak Ujraszamlaldsat?)



125/2002. (V1. 12.) OVB hatarozat

Az Orszdgos Vilasztasi Bizottsdg az Erzsébetligeti Polgari Kor kérelmére —
amelyben orszdgos népi kezdeményezés aldirdsgylijtd ive mintapéldanyanak
hitelesitését kérte — meghozta a kovetkezo

hatarozatot:
Az Orszagos Vdlasztasi Bizottsdg az aldirdsgytijto iv hitelesitését megtagadja.

A hatdrozat ellen, a hatdrozatnak a Magyar Kozlonyben valé megjelenésétol
szamitott 15 napon beliill, az Alkotmanybirésdghoz cimzett kifogast lehet
benyujtani az Orszdgos Vilasztasi Bizottsagnal. A kifogést ugy kell benytjtani,
hogy az legkésobb a kozzétételt kovetd 15. nap 16.00 6rdjaig megérkezzen.

INDOKOLAS

Az Erzsébetligeti Polgari Kor 2002. jinius 6-4n aldirdsgyiijtd {v mintapéldanyat
nytjtotta be az Orszagos Vélasztési Bizottsdghoz.

A Bizottsdg megdllapitotta, hogy az aldirdsgyiijté iv nem felel meg a vélasztasi
eljarasrol szolo 1997. évi C. torvény (tovabbiakban Ve.) 131. §-a altal
alkalmazni rendelt 118. §(4)-(5) bekezdésében foglalt alaki feltételeknek,
ugyanis az alairasgyiijtd iven a ,,személyi azonositd” helyett ,,személyi szam”
megnevezEs szerepel, valamint az {v nem tartalmazza az ,,alairast gy(ijtd polgar
alafrasa” rovatot.

Az Orszédgos Valasztasi Bizottsdg tovdbba kitért az iven szerepld inditvdnyok
tartalmdnak érdemi elbirdldsdra is. Ennek alapjan ugy itélte meg, hogy a
beadvanyban foglaltak a Magyar Koztarsasdg Alkotmanyardl sz6l6 1949. évi
XX. torvény 28/B. §(1) bekezdése (tovdbbiakban Alkotmédny) és a
népszavazasrol és népi kezdeményezésrol szolo 1998. évi III. torvény
(tovdabbiakban Nsztv.) 17-18. §-ban foglalt tartalmi kovetelményeknek sem
felelnek meg. A kezdeményezés megfogalmazdasa nem egyértelmii, valamint a
kérdés nem tartozik az Orszaggyllés hataskorébe. Az inditvanyozok ugyanazon
iven egyrészt népi kezdeményezést, madsrészt pedig népszavazast
inditvanyoznak. A kérdések kozott a Koztarsasdgi Elnok hatdskorébe tartozo
dontések inditvanyozdsa is szerepel. Mindezekre tekintettel az Orszdgos
Vilasztési Bizottsag az alairasgy(jtd iv hitelesitését megtagadta.

A hatédrozat az Alkotmany 28/B. §(1) bekezdésén, a Ve. 117. §-4n, 118. §(4)-(5)
bekezdésén, 131. §-4n, az Nsztv. 17. §-a4n és 18. §-4n, a jogorvoslatrdl vald
tdjékoztatas a Ve. 130. §(1) bekezdésén alapul.



(Az aléirasgyjtd iven feltett kérdés:

Az ez évi (2002.) orszaggyllési képviseld vdélasztisok teljes kori
feliilvizsgélatat és ellendrzését, valamint Gjraszamlalasat kérjiik! Kérjiik ezt az
Alkotmdanyra hivatkozva a Koztarsasidg elnokétol, az Alkotmanybirdsagtol és a
mindenkori Orszaggytléstdl! Koveteljiik a valasztasi névjegyzékek orszdgos
szintl ellendrzését mindkét fordulé esetében, tekintettel a tobb helyen szavazok
kisziirésére! A kovetkezd két esetben kérjiik a valasztasok tjra kiirasit azonnali

hatdllyplyy, 5 fent emlitett kéréseinket nem teljesitik,

2. ha a kért ellenOrzés sordn az eredményre kihato csaldsra deriil fény.

Amennyiben nem teljesitik a vdalasztdsok ujra kiirdsat, akkor népszavazas
dontson a kovetkezd kérdésben: lemondjak-e a nem bizonyitottan térvényesen
megvalasztott orszdggyllési képviselok? Igen/Nem)



126/2002. (VIL.4.) OVB hatarozat

Az Orszigos Vailasztdsi Bizottsdg a vdlasztdsi eljardsrdl szolé 1997. évi C.
torvény (a tovabbiakban Ve.) 117. §-4nak (1) bekezdésében foglalt hatdskorében
eljarva a Fidelitas 4ltal benyujtott népi kezdeményezés aldirdsgytjtd ivének
hitelesitése targydban meghozta a kovetkezo

hatarozatot:

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag az alairasgyiijto ivet hitelesiti.

A hatdrozat ellen az annak kozzétételét kovetd 15 napon belill az
Alkotménybirésdghoz cimezve az Orszdgos Vilasztisi Bizottsdghoz lehet
kifogdst benytjtani.

INDOKOLAS

A Fidelitas 2002. jinius 27-én népi kezdeményezés aldirdsgyiijtd ivének
hitelesitését kérte az Orszdgos Vdlasztdsi Bizottsagtol. Az aldirdsgylijtd iven a
kovetkez6 kérdés szerepel:

,,Tamogatja-e, hogy az Orszaggyulés tlizze napirendjére a valasztasi eljarasrol
sz016 1997. évi C. torvény olyan tartalmu médositasat, amely lehetové teszi,
hogy a 2002. évi, illetve az azt kdvetd orszaggyllési vilasztdsok szavazdlapjait
megOrizzEék, €s levéltarba helyezzEék?”

Az Orszagos Vilasztasi Bizottsdg egyhangulag megéllapitotta, hogy az
alafrasgy(jtd iv a torvényben meghatdrozott minden formai, valamint a feltett
kérdésre vonatkozé tartalmi kovetelményeknek eleget tesz, ezért hitelesitésének
akaddlya nincs.

A hatdrozat az orszdgos népszavazasrol és népi kezdeményezésrol sz6l6 1998.
évi III. torvény 17. és 18. §-4n, a Ve. 117. §-dnak (1) bekezdésén, 118. §-an,
valamint 131. §-4n, a jogorvoslatrdl sz6l6 tdjékoztatds a Ve. 130. §-dnak (1)
bekezdésén alapul.



Az Alkotmanybirdsag 42/2002. (X. 11.) AB hatarozata a 126/2002. (VIL. 4.)
OVB hatarozat ellen benyujtott kifogas targyaban

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybir6sdg az Orszdgos Vailasztdsi Bizottsdg orszdgos népi
kezdeményezés aldirasgylijto ivének €s az azon szerepld kérdésnek a hitelesitése
targydban hozott hatdrozata ellen benyujtott kifogdsok alapjan meghozta a
kovetkezo

hatarozatot:

Az Alkotmanybir6sag az Orszdgos Vdlasztdsi Bizottsag 126/2002. (VII. 4.)
OVB hatarozatat helybenhagyja.

Az Alkotmanybirdsig ezt a hatdrozatat a Magyar Kozlonyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

L.

1. A Fidelitas 2002. jinius 27-én orszdgos népi kezdeményezés alairasgyiijtd
ivének mintapélddnyéat nyujtotta be az Orszdgos Vdlasztdsi Bizottsaghoz (a
tovabbiakban: OVB) hitelesités céljabol. Az aldirasgyljtd iv mintapéldanyan a
kovetkezd kérdés szerepel: ,,Tamogatja-e, hogy az Orszaggyllés tlzze
napirendjére a vélasztdsi eljarasrol szolo 1997. évi C. torvény olyan tartalmu
modositasat, amely lehetdvé teszi, hogy a 2002. évi, illetve az azt kovetd
orszaggylilési valasztdsok szavazdlapjait megdrizzEk, és levéltarba helyezzék?”

Az OVB eljardasa sordn megéllapitotta, hogy az aldirdsgyljtd iv megfelel a
véalasztasi eljardsrol sz616 1997. évi C. torvényben (a tovdbbiakban: Ve.) foglalt
alaki kovetelményeknek, és a kérdés megfogalmazdsa megfelel az orszdgos
népszavazasrdl sz0lo 1998. évi III. torvényben (a tovdbbiakban: Nsztv.)
foglaltaknak. Erre tekintettel az OVB az alairasgyljtd iv mintapéldanyat és az
azon szerepld kérdést a — Magyar Kozlonyben 2002. julius 11-én megjelent —
126/2002. (VII. 4.) szamu hatarozataval hitelesitette. E hatarozat ellen 2002.
julius 22-€n, illetve 23-4n — a torvényi hataridén beliil — két kifogés érkezett.

Az Alkotmanybirdsag ezeket egyesitette, és egy eljarasban soron kiviil birélta el.
Az Alkotmanybirésdgnak a jelen iigyben irdnyadé hatdskorét az Alkotmanybiré-
sagrol szol6 1989. évi XXXII. torvény 1. §h) pontjdban foglaltaknak megfeleld-



en a Ve. 130. §-a hatdrozza meg. Az Alkotmanybirdsagnak a kifogédsok alapjan
lefolytatott eljardsa jogorvoslati eljaras.

2. Az alkotmdnybirésdgi eljards kezdeményezdi az OVB 126/2002. (VII. 4.)
szamu hatdrozatdval hitelesitett, orszdgos népi kezdeményezés targyaul szolgélod
kérdést tobb szempontbdl kifogédsoltdk. Az egyik inditvanyozd az Alkotmdany
28/D. §-ara és az Nsztv. 18. §a) pontjara hivatkozva kérte az OVB hatarozatanak
megsemmisitését, mivel ezen rendelkezések alapjin kizdrdlag az Orsziggyllés
hatdskorébe tartoz6 kérdésben keriilhet sor népi kezdeményezésre. Az
inditvanyoz6 ugy itélte meg, hogy jelen esetben a népi kezdeményezés
lehetetlenre irdnyul, ,lehetetlen szabdlyozds elfogaddsa pedig fogalmilag nem
tartozhat az Orszaggytilés hataskorébe.” Indokoldsul az inditvanyoz6 arra
hivatkozott, hogy a Ve. 75. §(3) bekezdése és a 2002. 4prilis 7. és 21. napjara
kitlizott  orszdggyllési  képviselo-vdlasztds  eljardsi  hatdridéinek  és
hatdrnapjainak megéllapitdsardl szolé 48/2001. (XII. 29.) BM rendelet (a
tovdbbiakban: Vr.) 5. §(3) bekezdése alapjan a 2002. évi orszdggyllési
képviseldvalasztds iratait az OVB kérdést hitelesitd hatdrozatdnak jogerdre
emelkedését megelozoen meg kellett semmisiteni. A madsik inditvdnyoz6 az
Alkotmany 7. §(2) bekezdésére €s a jogalkotasrdl sz6l6 1987. évi XI. torvény (a
tovabbiakba: Jat.) 12. §-dnak (3) bekezdésére hivatkozva kezdeményezte az
OVB hatdrozatdnak megsemmisitését. Alldspontja szerint ellentétes volna
ezekkel a rendelkezésekkel, ha a 2002. évi orszaggyllési valasztasok
szavazOlapjait levéltarba helyeznék, mivel a hatdlyos jogszabdlyok nem
tartalmaznak garancidlis elemeket arra, hogy a szavazdlapok késObbi édllapota
megegyezzen a szavazatszamlalds idején meglévé éllapotdval. Igy az utélagos
kutatds sordn a képviselovélasztas hivatalos eredményétdl eltérd eredmény is
megdllapithatd, ami a torvényhoz6i €s végrehajtéi hatalom legitimitdsdnak
kétségbe vondsat eredményezheti. A kifogdsokat eloterjesztok a fenti érvek
alapjan azt kért€k az Alkotmanybirdsagtol, hogy semmisitse meg az OVB

alairasgylijto ivet hitelesitd hatarozatat, és kotelezze a testiiletet 1j eljaras
isefolyé[yéugg/zooz. (VI 4. "OVE Ratarozat ellen benyujtott. kifogdsok. az

Alkotmany kovetkezd rendelkezéseire hivatkoztak:

»71. §(2) A jogalkotds rendjét torvény szabdlyozza, amelynek elfogaddsdhoz a
jelenlévd orszaggylilési képviselok kétharmadédnak szavazata sziikséges.”

,28/D. §Orszagos népi kezdeményezést legalabb 50 000 valasztépolgar nydjthat
be. Az orszdgos népi kezdeményezés arra irdnyulhat, hogy az Orszaggytilés
hataskorébe tartozd kérdést az Orszdggyllés tlizze a napirendjére. Az orszagos
népi kezdeményezésben megfogalmazott kérdést az Orszaggylilés koteles
megtargyalni.”

Az Nsztv.-nek az inditvdnyban hivatkozott rendelkezése a kovetkezd:



,»18. §Az Orszdgos Vilasztasi Bizottsdg akkor tagadja meg az aldirdsgytijto iv
hitelesitését, ha a) a kérdés nem tartozik az Orszaggylilés hatdskorébe.”

A Jat. — inditvanyban hivatkozott — 12. §-4dnak (3) bekezdése igy rendelkezik:

,»A jogszabdly hatdlybalépésének idOpontjat dgy kell meghatirozni, hogy kelld
1d6 maradjon a jogszabdly alkalmazdséra val6 felkésziilésre.”

II.

1. Az Alkotménybirdsag eldszor azt vizsgélta, hogy jelen esetben a népi
kezdeményezés az Orszdggyllés hatdskorébe tartozé kérdésre vonatkozik-e,
vagyls Osszhangban all-e az Alkotmany 28/D. §-4val és az Nsztv. 18. §a)
pontjdval. Orszdgos népi kezdeményezést a hitelesitést kdvetden a torvényes
hatdridon beliil 50 000 vélasztépolgar nydjthat be az OVB elndkéhez, aki az
alairasok ellenorzésének eredményérol haladéktalanul tdjékoztatja az
Orszaggyllés elnokét. A tdjékoztatds kézhezvételét kovetd legkodzelebbi
tilésnapon az Orszaggyllés elnoke bejelenti a kezdeményezést, amit az
Orszdggyllés koteles napirendre tlizni, megtirgyalni és kezdeményezésrol
koteles harom hoénapon beliil donteni. [Nsztv. 4. §(3) bekezdés; 6. §; 7. §(1)
bekezdés; 20. §] Mindebbdl kovetkezik, hogy az Orszdggylilést a népi
kezdeményezés nem koti oly moédon, mint a legaldbb 200 000 valasztopolgar
kezdeményezésére elrendelt ligydontd és eredményes népszavazds alapjan
hozott dontés [Alkotmény 28/C. §(3) bekezdés]. Az eredményes népszavazissal
hozott dontés az Orszaggylilés Alkotmany 19. §(3) bekezdés b) pontjdban
foglalt jogkorének — az Alkotmédnyban rogzitett — korlatozasa: az Orszaggytlés
koteles az eredményes népszavazasbol kovetkezd dontéseket meghozni. Népi
kezdeményezés esetén ezzel szemben az Orszaggylilésnek a kérdés napirendre
tizésére, megvitatdsira €s hatdridén beliili dontésre van kotelezettsége, de a

dontés tartalmat a népj kezdeményezés nem hatarozza meg, .
A népi kezdeményezésnek — elléntétben a népszavazassal — az Alkotmanyban

megfogalmazott targykori korldtja nincs, és a kérdésnek nem kell konkrét jogal-
kotdsi kotelezettséget megfogalmaznia. A népi kezdeményezésbdl csupdn tor-
vényhozasi kérdésben valé vita és dontés kovetkezik. Igy a népi kezdeményezés
alairasgytjto ivén szerepld kérdéssel szemben is mindOssze annyi az elvaras,
hogy torvényhozasi targykorre vonatkozzon. Jelen tigyben az aldirdsgyljtd iv
mintapéldanyan szereplo kérdés egyértelmilien torvényalkotasra, a Ve. modosita-
sdra iranyul, ami az Alkotmény 19. §(3) bekezdés b) pontja alapjan az Orszag-
gyllés kizarolagos hataskore. A kezdeményezés — kello szamu aldirds esetén —
csupdn arra kotelezné az Orszaggyulést, hogy vitassa meg, sziikséges-e a 2002.
évi, illetve az azt kovetd orszaggylilési valasztasok szavazdlapjainak megdrzése
és levéltarba helyezése érdekében modositani a Ve.-t. A jelenleg hatdlyos Ve.
75. §(3) bekezdése szerint a szavazolapokat az orszdggyulési vélasztasokat ko-



vetden a polgdrmesteri hivatalban az illetékes vélasztédsi bizottsdg tagjainak je-
lenlétében kell elhelyezni, és 90 napig meg kell Orizni dgy, hogy illetéktelen
személyek részére ne véljanak hozzaférhetové. A vdlasztis eredményével Ossze-
fliggd kifogds esetén az érintett szavazdlapokat az iigy jogerds lezardsdig kell
megobrizni. 90 nap utdn a vdlasztisi iratokat — a jegyzOkonyvek kivételével —
meg kell semmisiteni. A Vr. 5. §(3) bekezdése alapjan a 2002. 4prilis 7. és 21.
napjara kitlzott orszaggyllési képviselovilasztisok szavazolapjait a polgarmes-
teri hivatalban 2002. jualius 20-ig kellett megdrizni. 2002. julius 20. utdn a va-
lasztési iratokat — a jegyzOkonyvek kivételével — meg kellett semmisiteni. A Ve.
és a Vr. emlitett rendelkezéseibdl kovetkezik, hogy az alairasgyiijtd iv mintapél-
danyan szerepl0 kérdés részben okafogyottd valt. A kérdés részbeni
okafogyottsdga és iddszertlitlensége azonban nem valtoztat azon a tényen, hogy a
kérdés egésze egyértelmlien a Ve. modositdsara iranyul, ami az Orsziggytlés
hataskorébe tartozik.

Az Alkotmanybirésagnak nincs hatdskore arra, hogy célszerliségi vagy
iddszerliségi szempontok alapjan hozzon dontést a népi kezdeményezésre szant
kérdésrol. Mindezek alapjan az Alkotménybirdsdg ugy itélte meg, hogy az
alairasgytjtd iv mintapélddnya nem ellentétes az Alkotmany 28/D. §-4val és az
Nsztv. 18. §a) pontjaval.

2. Az Alkotmanybirdsag az alairasgylijté iv mintapéldanyén szerepld kérdést
Osszevetette az Alkotmdny 7. §(2) bekezdésével és a Jat. 12. §-anak (3)
bekezdésével, és arra a megéllapitasra jutott, hogy azok kozott nincs a jelen
jogorvoslati eljards keretei kozott értékelhetd alkotmanyjogi Osszefiiggés. A
jogszabélyok hatdlyba 1épésére €s a felkésziiléshez sziikséges kelld idOre
vonatkoz6é alkotmanyossidgi kovetelményeket az Alkotméanybirdsdg nem
érvényesitheti  elOzetesen, az  orszdggyllési  vitdra irdnyuld népi
kezdeményezéssel szemben. Ezeknek a kovetelményeknek a figyelembe vétele a
torvényhozok kotelessége, és Oket a népi kezdeményezés e tekintetben sem
kotelezi. A népi kezdeményezés alapjan az Orszdggylilés dltal megalkotandd
jogszabdly — az arra irdnyulé inditvdny alapjain — az Alkotmdnybirésag
kontrollja alatt all. Kovetkezésképpen az Alkotmanybirdsdg ugy itélte meg,
hogy az aldirdsgylijté iv mintapélddnya nem ellentétes az Alkotmany 7. §(2)

bekezdésével és a Jat., 12. §-dnak (3) bekezdésével.. ) .
Mindezek alapjan az Alkotmdnybirdsdg a kifogdsokat elutasitotta, és az

OVB 126/2002. (VII. 4.) szdmu hatdrozatit helybenhagyta. Az
Alkotmanybirésag figyelemmel az OVB hatdrozat Magyar Kozlonyben vald
megjelenésére, elrendelte e hatdrozatinak a Magyar Kozlonyben vald

kozzétételét, )
Budapest, 2002. oktéber 8.
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Dr. Németh Janos
az Alkotmédnybirdsig elnoke

Dr. Bagi Istvan Dr. Bihari Mihély
alkotménybird alkotménybird
Dr. Czucz Ott6 Dr. Erdei Arpad
alkotménybiro alkotmanybiro

Dr. Harmathy Attila Dr. Holl6 Andras
Alkotménybird alkotmanybir6
Dr. Kiss Laszl6 Dr. Kukorelli Istvan
alkotmanybir6 el6ad6 alkotménybird

Dr. Strausz Janos Dr. Tersztyinszkyné Dr. Vasadi Eva

alkotmanybiro alkotmanybiro



127/2002. (VIL.4.) OVB hatarozat

Az Orszigos Vailasztdsi Bizottsdg a vélasztdsi eljardsrdl szolé 1997. évi C.
torvény (a tovabbiakban Ve.) 117. §-4nak (1) bekezdésében foglalt hatdskorében
eljarva a Fidelitas éltal benyujtott népi kezdeményezés aldirdsgytjtd ivének
hitelesitése targydban meghozta a kovetkezo

hatarozatot:

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag az alairasgyiijto ivet hitelesiti.

A hatdrozat ellen az annak kozzétételét kovetd 15 napon belill az
Alkotménybirésdghoz cimezve az Orszdgos Vilasztisi Bizottsdghoz lehet
kifogdst benytjtani.

INDOKOLAS

A Fidelitas 2002. jinius 27-én népi kezdeményezés aldirdsgyiijtd ivének
hitelesitését kérte az Orszdgos Vdlasztdsi Bizottsagtol. Az aldirdsgylijtd iven a
kovetkez6 kérdés szerepel:

,,Tamogatja-e, hogy az Orszaggyulés tlizze napirendjére a valasztasi eljarasrol
sz016 1997. évi C. torvény modositasat, annak érdekében, hogy az Orszagos
Vilasztési Bizottsdg kapjon hatdskort arra, hogy a vdlasztasi eredmények
megéllapitdsanak alapjdul szolgdlé hivatalos iratokat ( a szavazélapokat, a
jegyzdkonyvek valamennyi tipusdt és az adatlapokat) teljes korlien vagy
szuroprobaszertien ellendrizze?”

Az Orszagos Vilasztasi Bizottsdg egyhangulag megéllapitotta, hogy az
alairasgy(jtd iv a torvényben meghatdrozott minden formai, valamint a feltett
kérdésre vonatkozé tartalmi kovetelményeknek eleget tesz, ezért hitelesitésének
akaddlya nincs.

A hatdrozat az orszdgos népszavazasrol és népi kezdeményezésrol sz6lé 1998.
évi III. torvény 17. és 18. §-4n, a Ve. 117. §-dnak (1) bekezdésén, 118. §-én,
valamint 131. §-4n, a jogorvoslatrdl sz6l6 tdjékoztatds a Ve. 130. §-dnak (1)
bekezdésén alapul.
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128/2002. (VIL.4.) OVB hatarozat

Az Orszdgos Valasztdsi Bizottsdg a vélasztdsi eljardsrdl szolé 1997. évi C.
torvény (a tovabbiakban Ve.) 117. §-4dnak (1) bekezdésében foglalt hatdskorében
eljarva a Fidelitas éltal benyujtott népi kezdeményezés aldirdsgyiijtd ivének
hitelesitése targydban meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag az alairasgyiijto iv hitelesitését megtagad;ja.

A hatarozat ellen az annak kozzétételét kovetdo 15 napon belil az
Alkotmanybirésdghoz cimezve az Orszdgos Vailasztdsi Bizottsdghoz lehet
kifogdst benytjtani.

INDOKOLAS

A Fidelitas 2002. jinius 27-én népi kezdeményezés aldirdsgyiijtd ivének
hitelesitését kérte az Orszdgos Vdlasztdsi Bizottsdgtol. Az aldirdsgy(ijté iven a
kovetkezd kérdés szerepel:

,, Tamogatja-e, hogy az Orszaggyulés torvényben rendelje el a 2002. évi
orszaggyulési valasztadsok szavazatainak ismételt, teljes korli megszamlalasat,
oly médon, hogy az ismételt megszamlalds eredménye sem befolyédsolhatja vagy
véaltoztathatja meg a vdlasztdsok megallapitott és kozzétett, orszdgosan
Osszesitett, legitim eredményét é€s annak barmilyen joghatdsat?”

Az Orszédgos Vilasztéasi Bizottsdg megallapitotta, hogy az inditvany tartalmilag
nem népi kezdeményezés, mivel nem valamely kérdésnek az Orszdggyiilés altali
megtargyaldsat, hanem a dontés tartalménak a megallapitasit kezdeményezi.

Az Orszagos Vdlasztasi Bizottsdg dllaspontja szerint a kérdés nem felel meg a
vildgossag €s az egyértelmiliség kovetelményének sem, mivel a szavazatok
ismételt  megszdmlaldsa  magdban rejti  a  legitimiacid  utdlagos
megkérdojelezésének lehetOségét. E szempontra figyelemmel a kérdés az
eljardsi jogbiztonsag jogallamisigbol fakad6 alkotmanyos kovetelményét is

sérti.

Az Alkotmdnybirosag a 11/1992.(I11.5.) AB hatarozatdban megallapitotta, hogy
a ,,lezart jogviszonyokat” jogszabdllyal sem lehet alkotmdnyosan megvaltoztat-
ni. Ennek megfelelden az Alkotminyban foglalt jogdllamisdg kovetelményének
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érvényesiilését veszélyezteti minden olyan torekvés, amely a hatdlyos jogszaba-
lyi eldirdsok figyelmen kiviil hagydsdval a jogerdsen lezdrult vilasztasok ered-
ményének kétségbevondsdra, a szavazatok tjraszdmlaldsara iranyul.

A hatdrozat az orszdgos népszavazasrol és népi kezdeményezésrol sz6lé 1998.
évi II1. torvény 17. és 18. §-4n, a Ve. 117. §-dnak (1) bekezdésén, 118. §-én,
valamint 131. §-4n, a jogorvoslatrdl sz6l6 tdjékoztatds a Ve. 130. §-dnak (1)
bekezdésén alapul.
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3/2003. (1. 8.) OVB hatarozat

Az Orszdgos Vilasztdsi Bizottsdg az orszdgos népszavazdsrdl és népi
kezdeményezésrol szolo 1998. évi IIl. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 2. §-
dban, valamint a valasztasi eljardsrol szolé 1997. évi C. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 117. §-dnak (1) bekezdésében foglalt hataskorében eljarva a
»zovetség a gyermekek Dbantalmazdsa ellen” Kozhasznu Szervezet
képviseletében Dr. K. A. dltal benydjtott népi kezdeményezés aldirasgyiijto
ivének hitelesitése targydban meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

Az Orszdgos Vdlasztasi Bizottsdg az aldirdsgytijto ivet hitelesiti.

A hatarozat ellen az annak kozzétételét kovetdo 15 napon belil az
Alkotmanybirésdghoz cimezve az Orszdgos Vailasztdsi Bizottsdghoz Ilehet
kifogést benyujtani.

INDOKOLAS

Dr. K. A. 2002. december 16-dn népi kezdeményezés aldirdsgyiijtd ive
mintapéldanyanak hitelesitését kérte az Orszdgos Valasztasi Bizottsdgtol. Az
alairasgyiijto iven a kovetkezd szerepel:

»Alulirottak, mint a Magyar Koztarsasag felelosen cselekvd felndtt
allampolgérai kezdeményezziik, hogy az orszaggyilés tlizze napirendjére a
gyermekbantalmazas megeldzésére €s kezelésére vonatkozo torvény
kidolgozésat, amely az Alkotmany 67. §(1) bekezdésével 6sszhangban kimondja
a gyermekek barminemt bantalmazasanak €s elhanyagolasdnak tilalmat,
kialakitva a megeldzés és a szankciondlds anyagi, személyi és targyi
feltételrendszerét.”

Az Orszdgos Vailasztdsi Bizottsdg egyhangilag megéllapitotta, hogy az
alairasgytjto iv a torvényben meghatarozott minden formai, valamint a feltett
kérdésre vonatkozo tartalmi kovetelményeknek eleget tesz, ezért hitelesitésének
akaddlya nincs.
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IL.

A hatarozat a Ve. 117. §-an, 118. §(5) bekezdésén, 131. §-an, az Nsztv. 2. §-an,
17.§-4n, valamint 18. §-4n, a jogorvoslatrol vald tdjékoztatds a Ve. 130. §(1)
bekezdésén alapul.

15



37/2003. (I11. 13.) OVB hatarozat

Az Orszdgos Vilasztidsi Bizottsdg az orszdgos népszavazdsrdl és népi
kezdeményezésrol szolo 1998. évi III. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 2. §-
dban, valamint a valasztasi eljardsrol szolé 1997. évi C. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 117. §-dnak (1) bekezdésében foglalt hatdskorében eljarva A
Balaton Védelmére Alakult Civil Szovetség képviseletében Zs. E. altal
benyujtott népi kezdeményezés aldirdsgyjtd ivének hitelesitése targyiban
meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag az alairasgytijto ivet hitelesiti.

A hatarozat ellen az annak kozzétételét kovetd 15 napon belil az
Alkotmanybirésaghoz cimezve az Orszdgos Vailasztdsi Bizottsdghoz lehet
kifogdst benytjtani.

INDOKOLAS

L.

Zs. E. 2003. marcius 11-én orszdgos népi kezdeményezés aldirdsgyijtd ive
mintapéldanyanak hitelesitését kérte az Orszdgos Valasztasi Bizottsidgtol. Az
alairasgyiijto iven a kovetkezd szerepel:

A Balaton védelme érdekében az Orszaggytilés targyalja djra a Balaton
Kiemelt Udiil6korzet Teriiletrendezési Tervének elfogaddsardl és a Balatoni
Teriiletrendezési Szabdlyzat megallapitdasardl sz616 2000. évi CXII. torvényt.”

Az Orszagos Valasztdsi Bizottsdg egyhangulag megéllapitotta, hogy az
alafrasgyljtd iv a torvényben meghatarozott minden formai, valamint a feltett
kérdésre vonatkozo tartalmi kovetelményeknek eleget tesz, ezért hitelesitésének
akaddlya nincs.

II.

A hatarozat a Ve. 117. §-an, 118. §(5) bekezdésén, 131. §-an, az Nsztv. 2. §-4n,
17.§-4n, valamint 18. §-4n, a jogorvoslatrdl valo tdjékoztatas a Ve. 130. §(1) be-
kezdésén alapul.
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