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A Kiria
mint feliillvizsgalati birosag
végzése

Az ligy szama: Kvk.111.37.991./2016/2.

A tanacs tagjai: dr. Karpati Zoltan a tanacs elnoke
dr. Fekete I1diko6 el6ado bird
dr. Kovacs Akos biro

A kérelmezo:

Kérelmezett: Nemzeti Valasztasi Bizottsag

A per targya: népszavazasi igy
A feliilvizsgalati kérelmet benyujto: a kérelmez6
A feliilvizsgalni kért jogerds hatarozat:

Nemzeti Valasztasi Bizottsag
2016. oktober 7. napjan kelt 143/2016. szdmu hatarozata

Rendelkezo rész

A Kuria a kérelmez6 birosagi feliilvizsgalat iranti kérelmét érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

Kotelezi a kérelmez6t, hogy fizessen meg az allamnak kiilon felhivasra 1.000 (azaz egyezer)
forint mérsékelt illetéket.

A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas
A feliilvizsgalat alapjaul szolgalo tényallas

A kérelmezé 2016. oktdber 3. napjan kifogast nyujtott be az MR1 kozszolgalati radio
valasztasi kampanymiisorai, és a 2016. szeptember 30-an valamint oktober 2-an elhangzott
politikai reklamja miatt.

A Nemzeti Valasztdsi Bizottsag (a tovabbiakban: NVB) 2016. oktober 7. napjan kelt
143/2016. szamu hatarozataval a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

A kérelmezé részére az NVB hatarozatit elektronikus tton 2016. oktdber 7. napjan
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Kvk.111.37.991/2016/2.

kézbesitették.
A kérelmezd az NVB hatdrozatdval szemben személyesen eljarva [1 2016. oktdber 17. napjan
14:19 perckor elektronikus ton birdsagi feliilvizsgalati kérelmet terjesztett elo.

A Kuria dontése és jogi indokai

A birosagi feliilvizsgalat iranti kérelem érdemi vizsgalatra alkalmatlan.

A népszavazds kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrdl, valamint a
népszavazasi eljarasrol 2013. évi CCXXXVIIIL torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 79. §-a
alapjan az orszagos népszavazasi eljardsban a jogorvoslat benyujtidsira és elbirdlasara
rendelkezésre all6 hatarido 6t nap.

Az Nsztv. 1. § (1) bekezdése alapjan alkalmazand6, a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi
XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 224.§ (5) bekezdése alapjan a feliilvizsgalati
eljarasban a jogi képviselet kotelezd.

A birésagi feliilvizsgalati kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani a Ve. 231.§ (1)
bekezdés b) pontja alapjan, ha az elkésett, a Ve. 231.§ (2) bekezdése szerint, ha a fél jogi
képviseld nélkiil jart el.

A birésagi feliilvizsgalati kérelem benyujtasara biztositott jogvesztd torvényi hatarido 2016.
oktober 12-én 16:00-kor lejart, ezért a 2016. oktober 17. napjan elektronikus tton
elterjesztett birosagi feliilvizsgalati kérelem elkésett. A kérelmezd jogi képviseld nélkiil
eljarva nyujtotta be a feliilvizsgalati kérelmet, ahhoz a jogi szakvizsga megszerzését igazolo
okiratot vagy annak hiteles masolatat sem csatolta.

Mindezek folytan a Kuria a kérelmezd birdsagi feliilvizsgdlati kérelmét a Ve. 231. § (1)
bekezdés b) pontja és (2) bekezdés alapjan érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta. Az elutasitasra
tekintettel a Ktiria érdemben nem vizsgalhatta a jogorvoslati kérelemben foglaltakat.

Z.4r0 rész

A Kuria a feliilvizsgalati kérelmet a Ve. 229. § (2) bekezdésének megfeleléen nemperes
eljarasban biralta el.

A Kuria a kozigazgatasi nemperes eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl sz6lo 1990. évi
XCIIL torvény 43. § (7) bekezdése és 58. § (1) bekezdés f) pontja szerint allapitotta meg, €s
az ennek alapjan szamitott mérsékelt eljarasi illeték viselésére a 6/1986.(V1.26.) IM rendelet
13. §-a4nak (2) bekezdése alapjan kotelezte a kérelmezot.

A Kiria hatarozata ellen a tovabbi jogorvoslat lehetdségét a Ve. 232. § (5) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2016. oktober 19.

Dr. Karpati Zoltan sk. a tanacs elnoke, Dr. Fekete Ildiko sk. eléado bird, Dr. Kovacs
Akos sk. biré

A kiadmany hiteléiil:

tisztviseld



