KURIA
végzése
Az iigy szama: Kvk.V.37.940/2016/4.
A tandcs tagjai:  dr. Lomnici Zoltan a tanacs elndke,
dr. Kurucz Krisztina eléadd bird,

dr. Karpati Magdolna bir6

A kérelmezo:

A kérelmezett: Nemzeti Valasztasi Bizottsag

A per targya: népszavazasi eljaras
A feliilvizsgalati kérelmet benyujto: kérelmezo

A feliilvizsgalni kért jogerés hatarozat: Nemzeti Valasztasi Bizottsag 2016. oktober 02. napjan kelt
125/2016. szam\ hatarozata

Rendelkezé rész
A Kuria a kérelmezd6 birdsagi feliilvizsgalat irdnti kérelmét érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

Kotelezi a kérelmezot, hogy fizessen meg az allamnak felhivasra 1.000 (azaz egyezer) forint feliilvizsgalati
eljarasi illetéket.

A végzés ellen jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
Az iigy alapjaul szolgalé tényallas

[1] Maganszemély beadvanyozé altal eldterjesztett kifogas targydban a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
(NVB) 2016. oktober 2. napjan hatarozatot hozott, amelyben a kifogasnak helyt adott és
megallapitotta, hogy (a tovabbiakban: kérelmezd), a Budapest XIII. szamu Orszaggyiilési
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag elnoke, a XVI. Keriileti Ujsag 2016. szeptember 26-ai
szamaban megjelent , Tisztelt valasztopolgarok!” cimi irasdval megsértette a népszavazas
kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi eljarasrol sz616
2013. évi CCXXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 1.§ (1) bekezdése alapjan alkalmazando, a
valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2.§ (1) bekezdés a) és e)
pontjait. A NVB a jogsért6t eltiltotta a tovabbi jogszabalysértéstol.

A birésagi feliilvizsgalat iranti kérelem

[2] A kérelmez6 kezdeményezte a hatarozat birdsag altali feliilvizsgalatat, el6adva, hogy képviseletét
igyvédként maga latja el.

A Kuria dontése és jogi indokai

[3] A kérelmez6 birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelme érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

[4] A Nsztv. 1.§ (1) bekezdése alapjan alkalmazandd Ve. 224.§ (5) bekezdése szerint a birdsagi
feliilvizsgalati eljarasban az ligyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy
- a szakvizsga-bizonyitvany egyszeri{i masolatanak csatolasaval - sajat tigyében tigyvédi képviselet
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nélkiil is eljarhat. A Kuria megallapitotta, hogy a kérelmez6 szakvizsga-bizonyitvany egyszeri
masolatat nem csatolta, az ligyvédi képviselet nélkiili eljarasat a torvény altal eldirt modon nem
igazolta, igy az iigyben a kotelez6 jogi képviselet nem biztositott.

[5] A Ve. 231.§ (2) bekezdése értelmében a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil el
kell utasitani, ha a 224.§ (5) bekezdésében foglalt rendelkezés megsértésével nytjtjak be.

[6] Mindezek folytan a Kurianak a kérelmezd birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmét érdemi vizsgalat
nélkiil el kellett utasitania.

Zaro rész

[7] A Kuria a kdzigazgatasi nemperes eljaras illetékének viselésérél és mértékérol az illetékekrol szolo
1990. évi XCIII. torvény 43.§ (7) bekezdése, 58.§ (1) bekezdés f) pontja, a koltségmentesség
alkalmazasarol szol6 6/1986./V1.26./IM rendelet 13.§-anak (2) bekezdése alapjan rendelkezett.

[8] A Kuria dontése elleni tovabbi jogorvoslat lehetségét a Ve. 232.§ (5) bekezdése kizarja.

Budapest, 2016. oktober 10.

Dr. Lomnici Zoltan sk. a tanacs elnoke, Dr. Kurucz Krisztina sk. eléado biro, Dr.
Kéarpati Magdolna sk. bird

A kiadmany hiteléiil:

tisztviseld



