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A Kuria K. I. kérelmezének a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg altal alairdsgyijté iv
mintapéldanya hitelesitése kapcsan meghozott 128/2015. (VIIL.26.) NVB hatarozatanak
feliilvizsgalata targyaban, nemperes eljarasban, meghozta az alabbi

végzést:
A Kuria a feliilvizsgalati kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

Kotelezi a kérelmez6t, hogy fizessen meg az allamnak — kiilon felhivasra — 1.000
(egyezer) forint eljarasi illetéket.

A végzés ellen jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a 128/2015. (VIIL.26.) NVB hatarozatdban megtagadta
azon alairasgyljté iv mintapéldanyanak hitelesitését, amelyen az alabbi kérdés
szerepelt:

,,Akar-e On 2015-ben Elérehozott Parlamenti Vallasztast?”

A Nemzeti Valasztasi Bizottsdg megallapitotta, hogy a kérdés nem felel meg az
Alaptorvény 8. cikk (2) bekezdésében foglalt szabalynak ¢s a 8. cikk (3) bekezdés f)
pontjaba foglalt tiltott targykorbe litkdzik, valamint nem felel meg a kérdéssel szemben
tamasztott a népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrol,
valamint a népszavazasi eljarasrdl szolo 2013. évi CCXXXVIIL torvényben (a
tovabbiakban: Nsztv.) 9.§ (1) bekezdése szerinti népszavazasi eljarasban alkalmazando
egyértelmiiség kovetelményének. Erre tekintettel a Nemzeti Valasztdsi Bizottsag az
Nsztv. 11. §-aban fogalt hataskorében eljarva a maganszemély Szervezd altal benyujtott
orszagos népszavazasi kezdeményezésére iranyuld kérdés hitelesitését megtagadta.

A 128/2015. (VIIL.26.) NVB hatarozat ellen a kérelmezd nyujtott be birdsagi
feliilvizsgalat iranti kérelmet. Kifejtette, hogy a kérdés a Kormény levaltasara iranyul.

Az Nsztv. 1. § (1) bekezdése szerint az e torvény hatalya ald tartozo eljarasokra a
vélasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) Altalanos
részét — az e torvényben foglalt eltérésekkel — alkalmazni kell. A Ve. 224. § (5)
bekezdése szerint a birdsagi feliilvizsgalati eljarasban az tigyvédi képviselet kotelezd. A
jogi szakvizsgaval rendelkez6 személy — a Szakvizsga-bizonyitvany egyszeri
masolatanak csatolasaval — sajat ligyében tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. Mivel a
benyujtott kérelem e torvényi feltételnek nem felelt meg a Kuria Knk.I1V.37.947/2015/2.
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szamu végzésével, 8 napos hatarido hatarid0 megjeldlése mellett a kérelmezot
hianypotlasra hivta fel. A kérelmezd a végzést a tértivevény tanusaga szerint 2015.
oktober ho 28. napjan atvette, a megadott hataridé azonban eredményteleniil telt el.

A Ve. 231. § (2) bekezdése szerint a birosagi feliilvizsgalati kérelmet érdemi vizsgalat
nélkiil el kell utasitani, ha a 224. § (5) bekezdésében foglalt rendelkezés megsértésével
nyujtjak be.

Erre tekintettel a Kuria a feliilvizsgélati kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

A Kuria a kozigazgatasi nemperes eljaras illetékének mértékét az illetékekrdl szolod
1990. évi XCIII. torvény 43. § (7) bekezdés és 58. § (1) bekezdés f) pontja alapjan
allapitotta meg és ennek alapjan szamitott mérsékelt eljarasi illeték viselésére a 6/1986.
(VL 26.) IM rendelet 13. § (2) bekezdése alapjan kotelezte a kérelmezot.

A jogorvoslatot az Nsztv. 30.§ (1) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2015. december ho 15.

Dr. Kozma Gyorgy sk.
a tanacs elnoke

Dr. Balogh Zsolt sk. Dr. Horcherné
Dr. Marosi
I1diko sk.
eldado bird bird

Jelen végzés 2015. december ho 15. napjan jogerdre emelkedett.

Dr. Kozma Gyorgy sk.
a tanacs elnoke

A kiadmany hiteléil:

tisztviselo
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