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A Kuria a dr. (...) tlgyvéd kérelmezdének a Nemzeti
Vdlasztdsi Bizottsadag (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.) 2014.
marcius 12. napjdn meghozott 696/2014. szamdi hatdrozata
ellen benyujtott birdsdgi feliilvizsgdlati kérelme folytdn
megindult nemperes eljdrdsban - tdrgyaldson kivil -
meghozta az aldbbi

v é g z é s t:

A Kuria a Nemzeti Vdalasztdsi Bizottsdg 696/2014. szamu
hatdrozatat helybenhagyja.

Kételezi a kérelmezd8t, hogy - kiilén felhivdsra - fizessen
meg az allamnak 10.000 (tizezer) forint eljdrdsi illetéket.

A végzés ellen tovdbbi jogorvoslatnak helye nincs.
I ndo k ol & s

A Somogy 04. szamu Orszdggyllési FEgyéni Valasztokeriileti
Vdlasztdsi Bizottsdg (a tovdbbiakban: OEVB) az FEl&ldnc
Magyarorszagért jelols szervezetet birsdggal sujto
hatdrozatdval szemben benyujtott fellebbezést a Nemzeti
Valasztdsi Bizottsdg (a tovabbiakban: NVB) érdemi vizsgdlat
nélkiil elutasitotta, mert a fellebbezés nem tartalmazta a
kérelmezd8 személyi azonositojat.

A kérelmezd birdsagi felililvizsgdlati kérelmében eldbadta,
hogy az NVB-nek rendelkezésre 4llt a személyli azonositd
adata, mint jeldbltnek, melyrdl igy hivatalos tudomdsa volt.
E kérben a Polgdari perrendtartdsrol szold 1952. évi IIT.
térvény (a tovabbiakban: Pp.) 163. § (3) bekezdésére
hivatkozott.

A kérelmezd8 birdsagi feliilvizsgdlati kérelme alaptalan.

A Kuria megallapitotta, hogy az NVB a valasztdsi eljdrdasrdl
szolo 2013. évi XXXVI. toérvény (a tovabbiakban: Ve.) 224. §
(3) bekezdés c¢) pontjat helytdlldéan alkalmazta, mert a
fellebbezésnek tartalmaznia kellett volna a kérelem
benyujtdjdnak személyi azonositdjat.

Ennek az adatnak a hidnyaban a fellebbezést a Ve. 231. § (1)
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bekezdés d) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil el
kellett utasitani.

A Pp. 163. N (3) bekezdése a személyi azonosito
feltiintetése vonatkozdsdban figyelemmel a Ve. 224. § (3)
bekezdés c¢) pontjdnak, és a Ve. 231. § (1) bekezdés d)
pontjanak eltérd rendelkezésére nem alkalmazhato.

A fentiek folytdn a kérelmezd alaptalan birésdgi
feliilvizsgdlati kérelmet nyujtott be, a Kuria ezért a Ve.
231. § (5) bekezdés a) pontja alapjdn a Nemzeti Vdlasztdsi
Bizottsdg hatdrozatdat helybenhagyta.

A Kuaria a kézigazgatdsi nemperes eljdrds 1illetékének
mértékét az 1990. évi XCIII. toérvény 43. § (7) bekezdése
alapjan dllapitotta meg, melynek viselésére a kérelmezdt
kotelezte a 6/1986. (VI.26.) IM rendelet 13. § (2)
bekezdése alapjan.

A Kuiria hatdrozata ellen a tovabbi jogorvoslat lehetdségét
a Ve. 232. § (5) bekezdése kizdrja.

Budapest, 2014. marcius 16.

Dr. Kovacs Andrds s.k. a tandcs elnske, Dr. Kovacs Akos s.k. eldadd
biré, Dr. Sperka Kalman s.k. bird
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