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A Kuria a Dr. R.L. altal képviselt Magyra Keresztény Szocidlis Unié kérelmezének a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
2014. marcius 10. napjan kelt 465/2014. szamu hatarozata ellen benyujtott birésagi felllvizsgalat iranti kérelme

targydban megindult nemperes eljarasban — targyalason kivil — meghozta az alabbi

végzeést:

A Kuria a Nemzeti Valasztasi Bizottsag 465/2014. szamu hatarozatat helybenhagyja.

Kotelezi a kérelmez6t, hogy fizessen meg az allamnak - kiildn felhivasra - 10.000 (tizezer) forint eljarasi illetéket.

A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A Gydr-Moson-Sopron Megye 02. szamu Orszaggyllési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag a
25/2014.(111.4.) szamu hatarozataval 100 db ajanloiv Valasztasi Iroda részére torténd atadasanak elmulasztasa

miatt 5.075.000 forint forint birsagot szabott ki a kérelmezé terhére.

Az NVB a 465/2014. szamu hatarozataval a kérelmezé fellebbezését érdemei vizsgalat nélkil elutasitotta.
Indokolasa szerint a valasztasi eljarasrél szold 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 224.§ (3)
bekezdése meghatarozza, mit kell tartalmaznia a fellebbezésnek. A kérelmezé fellebbezése azonban nem
tartalmazta sem a jogszabalysértés megjeldlését, sem a jeldld szervezet székhelyét és nyilvantartasba-vételi

szamat.

A kérelmezd fellilvizsgalati kérelmében érdemben vitatta a jeldlt listdhoz kapcsolddd birsag objektiv jellegét, a Ve.

124.§ (2) bekezdésének esetére val6 alkalmazhatosagat.

A kérelmezd birésagi felllvizsgalati kérelme alaptalan.

Az NVB felllvizsgalati kérelemmel tamadott hatarozata a Ve. 224.§ (3) bekezdés alapjan érdemi vizsgalat nélkdl
hagyta helyben az els6foku hatarozatot, azaz a fellebbezés érdemi el6adasait nem biralta el, a Ve. 124.§ (2)
bekezdését nem alkalmazta. A hianyos tartalmu fellebbezés Ve. 224.§ (3) bekezdés szerinti elutasitasat a
kérelmez6 fellilvizsgalati kérelmében nem vitatta. A fellebbezés érdemi kifogasainak elbiralasa hianyaban pedig a
Karia az NVB hatarozatanak birésagi felllvizsgalata soran nem foglalhat allast a jeldltallitashoz kapcsolodd

birsag objektiv jellegérél, a Ve. 124.§ (2) bekezdésének kérelmezb esetében vald alkalmazhatosagarol.



A fentiekre tekintettel a kérelmez6 alaptalan birdsagi fellilvizsgalat iranti kérelmet nyujtott be. Ezért a Karia a Ve.

231.§ (5) bekezdés a) pontja alapjan a Nemzeti Valasztasi Bizottsag hatarozatat helybenhagyta.

A Kuria a kozigazgatasi nemperes eljaras illetékének mértékét az 1990. évi XCIII. térvény 43.§ (7) bekezdése
alapjan allapitotta meg, melynek viselésére a kérelmezét kotelezte a 6/1986.(VI.26.) IM rendelet 13.§ (2)

bekezdése alapjan.

A Kuria hatarozata ellen a tovabbi jogorvoslat lehetéségét a Ve. 232.§ (5) bekezdése kizarja.

Budapest, 2014. marcius 17.

Dr. Hajnal Péter sk. a tanacs elndke
Huszarné dr. Olah Eva sk. el6adé biré

Dr. Heinemann Csilla sk. biré



