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A Kuria, Seres Maria Szévetségeseli  kérelmezdének a Nemzeti
Vdlasztdsi Bizottsdg dltal 2014. marcius 9.-én meghozott 383/2014.
szamu hatdrozata ellen benyujtott birdsdgi feliilvizsgalat irdnti
kérelme folytdn megindult nemperes eljdrdsban - tdrgyaldson kivil -
meghozta az alabbi

végzéest

A Kuiria a feliilvizsgdlati kérelmet érdemi vizsgdlat nélkil
elutasitija.

A Kiria kételezi a kérelmezdét, hogy - kiilén felhivdsra - fizessen
meg az 4dllamnak 1.000 (egyezer) forint mérsékelt eljdrdsi illetéket.

A végzés ellen tovadbbi jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas
A Békés Megye 2. szdmi Orszaggylilési Egyéni Valasztdkeriileti

Vdlasztdsi Bizottsdga (a tovabbiakban: OEVB) 33/2014. (III. 04.)
szamu hatdrozataban a Seres Maria Szévetségesi, mint az

orszaggydlési képviseldk 2014. évi dltalanos valasztdsan
nyilvdntartdsba vett jeldld szervezetet Békés Megye 2. szami egyéni
vdlasztokeriiletében az ajanloivek dtadasi kételezettségének

elmulasztdsa miatt 50.750 Ft birsdggal sujtotta a valasztdsi
eljdrdsrol szdélé 2013. évi XXXVI. toérvény (a tovdbbiakban: Ve.) 124.
§ (2) bekezdése alapjan.

A beadvdnyozd az OEVB hatdrozata ellen fellebbezést nyujtott be a
Nemzeti Vdlasztdsi Bizottsdghoz. A Nemzeti Vdlasztdsi Bizottsdg a
383/2014. szédmu hatdrozatdban az OEVB 33/2014. (III. 04.) szamu
hatdrozatdt helyben hagyta.

Seres Maria ,fellebbezésként” nevezett, tartalmaban a Ve. 223. § (1)
bekezdése 1irdnti feliilvizsgdlati kérelmet nyujtott be a Nemzeti
Vdlasztdsi Bizottsdg 383/2014. szami hatdrozatdval szemben.

A kérelemhez pdf. formdtumban - aldairdssal el nem latott - a Seres
Maria Szévetségeseli képviseletére utaldé Dr. R. L. nevét tartalmazd
ligyvédi nyilatkozat keriilt csatoldsra. E nyilatkozat a becsatolt
formaban ligyvédi meghatalmazdsnak nem tekinthetd.

A birdésdgi feliilvizsgdlati kérelem az érdemi vizsgadlatra
alkalmatlan.

A Ve. 223. § (1) bekezdése értelmében ,A fellebbezést személyesen,
levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben, a birdsdgi
feltlilvizsgdlati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan
elektronikus dokumentumként lehet benyujtani, amelyet a kérelem
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benytjtojdnak jogi képviseldje vagy a 224. § (5) bekezdésben
meghatdrozott esetben a kérelem benytujtdja mindsitett elektronikus
aldirdsdval ldatott el. Ha a birdsdgi feliilvizsgdlat irdnti kérelmet
elektronikus dokumentumként nyudjtja be, annak mellékleteit a
kérelmezd oldalhld masolatban elektronikus okirati formdba alakitja.”

A birdsagi felitilvizsgalati kérelmet tehdt - a fellebbezéssel
ellentétben - nem lehet telefaxon benyujtani, illetve elektronikus
dokumentumként csak ugy, ha azt mindsitett elektronikus aldirdssal
ldttak el. Ha az ligyvédi képviselet kételezd, ugy a fenti szabdly
alapjan a kérelmet benyujtd lgyvéd mindsitett elektronikus aldirdsa
sziikséges.

Az elektronikus aldirdsrdél szolo 2001. évi XXXV. térvény 2. § 17.
pontja értelmében ,Mindsitett elektronikus aldirds: olyan -
fokozott biztonsdgu - elektronikus aldirds, amelyet az alairé
biztonsdgos aldirds-l1étrehozoé eszkbzzel hozott létre, és amelynek
hitelesitése céljabol mindsitett tanusitvanyt bocsdtottak ki.”

Jelen ligyben megallapithaté, hogy az elektronikus dokumentumban
(pdf. formdatumban) benyujtott birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem a Ve.
223. S (1) bekezdése szerinti mindsitett elektronikus aldirdst nem
tartalmaz, azt a jogi képviseld nem latta el mindsitett
elektronikus aldirdssal. A Ve. 224. § (5) bekezdése értelmében a
birésdgi feliilvizsgalati eljardsban az lUgyvédi képviselet kotelezd.
Jelen ligyben a jogil képviselet a fentiek szerint nem igazolt. A Ve.
231. § (2)  Dbekezdése értelmében ,[a] birdsagi felilvizsgdlati
kérelmet érdemi vizsgdlat nélkiil el kell utasitani tovabba, ha a
224. § (5) bekezdésében foglalt rendelkezés megsértésével nyujtjdk
be.”

A fentiek alapjan a Karia a kérelmezd birdsdgi feliilvizsgdlat
irdnti kérelmét érdemi vizsgdlat nélkiil elutasitotta.

A Kuria a kbzigazgatdsi nemperes eljdrds illetékének mértékét -
illetékmentességi nyilatkozat hianydban - az 1illetékekrdl s5z4616
1990. évi XCIII. térvény 43.§ (7) bekezdése és 58.§ (1) bekezdés f)
pontja alapjdn dllapitotta meg, és az ennek alapjan szamitott
mérsékelt eljdrdsi illeték viselésére a 6/1986. (VI.26.) IM rendelet
13.8-dnak (2) bekezdése alapjdn kételezte a kérelmezdt.

A Kuria hatdrozata elleni tovdbbi jogorvoslat 1lehetdségét a
Ve.232.8 (5) bekezdése zdrja ki.

Budapest, 2014. mdrcius 17.

Dr. Kozma Gydérgy sk. a tandacs elndke, Dr. Balogh Zsolt sk.eldadd

biré, Dr. Hércherné Dr. Marosi Ildikdé sk. biréd

A kiadmany hiteléil:
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