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A Magyar Koztarsasdg Legfelsobb Birdsdga a személyesen eljart B. T. kérelmezdnek az
Orszagos Valasztasi Bizottsag 194/2009./VIL.5./ szamu hatarozata ellen benyujtott birdsagi
feliilvizsgalata iranti kérelme targyaban az alulirott napon meghozta az alabbi

végzést:

A LegfelsObb Birdsag a kérelmezd birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmét érdemi vizsgalat
nélkiil elutasitja.

Ez ellen a végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.
INDOKOLAS

F. G. kérelmezé 2009. majus 30. napjan bejelentést tett a Megyei Terlileti Valasztasi
Bizottsagon, amelyben - a postaladajaban talalt szordlapokat illetéen - arra hivatkozott, hogy
valdtlan informéciokat tartalmaznak, ¢€s alkalmasak a vélasztok megtévesztésére. A Megyei
Tertileti Valasztasi Bizottsag 1/2009./V1.2./ TVB szamu hatarozatdban megallapitotta, hogy
az egyik part helyi szervezete szordlapjaban megsértette a valasztasi eljarasrol szolo 1997. évi
C. torvény /a tovabbiakban: Ve./ 3. § a/ és b/ pontjaiban megfogalmazott valasztasi eljarasi
alapelveket, és eltiltotta a jogsértét a tovabbi jogszabalysértéstdl. A hatarozattal szemben D.
O. nyujtott be fellebbezést. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag /a tovabbiakban: OVB/
194/2009./VL5./ szaml hatdrozataban a fellebbezésnek helyt adott, és a Megyei Teriileti
Valasztasi Bizottsag 1/2009./VL.2./ TVB szamu hatarozatat megvaltoztatva a kifogast érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitotta.

A hatérozat feliilvizsgalata irant a kérelmezé az OVB e-mail cimére nyujtott be kérelmet -
elektronikus alairassal ellatott elektronikus dokumentum formajaban -. Allaspontja szerint a
hatarozat sérti a Ve. 3. § a/ és d/ pontjait, 29/B. § /1/ bekezdését, 77. § /2/ bekezdés a/ pontjat
és /5/ bekezdését.

A birosagi feliilvizsgalat iranti kérelem érdemi vizsgalatra alkalmatlan.

A kérelmezd a birosagi feliilvizsgdlat iranti kérelmét elektronikus uton, elektronikus
alairassal, elektronikus dokumentum formdjdban terjesztette eld. Az elektronikus alairasrol
sz016 2001. évi XXXV. torvény 3. § /3/ bekezdése szerint a birdsagi eljarasok kiillonbozo
tipusaiban - az /1/ bekezdésben eldirt, bizonyitas eszkdzkénti felhasznalason tilmenden -
eljarasi cselekményeket akkor lehet elektronikus forman kiviili dokumentumokat mellézve,
csak az elektronikusan alairt elektronikus dokumentum, illetve elektronikus alairas
hasznalataval foganatositani, ha ezt az eljarastipusra vonatkozo jogszabaly kifejezetten
lehetove teszi.

A vélasztési eljarasban meghozott hatarozat birdsagi jogorvoslata iranti kérelem elektronikus
dokumentum forméjéban elektronikus Uton torténd benyujtasat sem kiilon jogszabaly, sem a
Ve., sem a Pp. rendelkezései nem teszik lehetévé. Az OVB 194/2009./V1.5./ szamu hatarozata
a Ve. 29/B. § /2/ bekezdésének d/ pontja alapjan tajékoztatott a birdsagi jogorvoslat
benyujtasanak modjardl. A kérelmez6 nem ennek megfeleléen - nem postai Gton, nem



személyesen, nem faxon - terjesztette eld a birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmét, ezért az

joghataly kivaltasara nem alkalmas, nem létezé kérelem, amelynek érdemi elbirdldsara nem
keriilhet sor.

A Legfels6bb Birosag a fentiekre figyelemmel a birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet a Ve.
84. § /4/ bekezdése alkalmazéasaval érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

A végzés ellen a Ve. 84.§ /10/ bekezdése alapjan tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.
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