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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag Glésén
megjelenteket. Kulon kbszénti a Nemzeti VAlasztdsi Iroda elndkhelyettesét.
Megallapitia, hogy a Bizottsdg 16 fével hatarozatképes és az llést megnyitja.
Ismerteti a meghivo szerinti napirendi pontokat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyéb napirendi pont felvételét kéri a szavazokori
jegyzdkonyvek atadasaval kapcsolatban.

Dr. G. Szabd Daniel NVB tag: A Magyar Kétfarki Kutya Pért adott be adatigénylést
jegyzbkodnyvekre, ennek teljesitésével kapcsolatban kér téjékoztatast.

Prof. Dr. Patyi Andrds NVB elndk: Szavazdsra bocsétia a meghivé szerinti
napirendi pontok elfogadasat.
Szavazds
A Bizottsag 142. szamu jegyz6kdnyvi dontése:
Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, egyhangli szavazattal megdllapitia az alabbi
napirendet:

l. Jogorvoslati kérelmek elbirdlasa

Il. Dontés kalképviseleten leadott szavazatokat tartalmazé urnak Ve. 273. §

szerinti lezart aliapotardl

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a ,Tajékoztatds a
szavazokori jegyzékonyvek digitalis formaban térténé atadasanak teljesitésérél”
targyld napirend elfogadasat.

Szavazds

A Bizottsag 143. szamu jegyzékonyvi déntése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 15 igen, 1 nem szavazattal napirendjére veszi a
Téjékoztatas a szavazokori jegyzékényvek digitalis formaban térténé atadasanak
teljesitésérdl targyl napirendet.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja a Magyar Kétfarkd Kutya
Part altal benydijtott adatigénylésre vonatkozd tajékoztatds napirendre vételének
elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 144. szamu jegyz6kdnyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, 4 nem szavazattal napirendre veszi a Magyar
Kétfarkd Kutya Part altal benyujtott adatigénylésre vonatkozd tajékoztatast.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Megailapitia, hogy a Bizottsag létszama
id6kdzben 17 fore emelkedett.



Dr. Topuzidisz Dimitrisz NVB tag: A legutobbi két kérés, amit Litresits Andras és G.
Szabd Daniel felvetett, éket is érinti, az 6 adataik is benne vannak, szeretnének részt
venni a dontéshozatalban.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Mivel tajékoztatasrdl van szd, a Bizottsag nem
hoz déntést, eldterjesztés sincs, de amennyiben dontéshozatalra kerll sor, azt
szavazasra fogja bocsatani.

I Jogorvosiati kérelmek elbirdldsa

1. Fellebbezés Békés megye 04. szami OEVB 77/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A hatdrozat egy kifogast biralt el, melynek
beadvanyozbja marcius 31-én nyuijtotta be jogorvoslati kérelmét arra hivatkozassal,
hogy januar 26-an az Oroshdzi Polgarmesteri Hivatal nagytermeben a képviseld-
testileti (lésen a Fiatalok és Idések Tarsadalmi Integracidja Part képviselGjeldlitje
megjelent, félbeszakitotta az tlést, majd a kifogastevé elé ledobott egy nyers, veres
disznofejet, mikozben becsiletsértd kifejezéseket tett. Ermdl videdfelvétel kesziilt,
mely a facebook oldalan elérhets. Beadvanyozé szérélapokat is késziteit, melyeken
a ragalmazason tui becsiletsértd kifejezések is szerepelnek. Kifogastevs szerintez a
magatartas sériette a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaban foglalt alapeiveket és
kérte az OEVB-, hogy a jogszabdlysériés tényét allapitsa meg, tiltsa el a
jogszabalysértét és szabjon ki birsagot. Az OEVB a kifogasnak helyt adott,
megallapitotta, hogy a képvisels-testuleti liés vonatkozasaban elkesett, ugyanakkor
a facebookon kdzzétett bejegyzéssel és a szordlappal a képviseldjeldlt megsértette a
Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontja szerinti alapelveket, ezért eltiltotta a tovabbi
jogsértéstsl és 500.000 forint 6sszegl birsag megfizetésere kotelezte. Fellebbezest
beadvényoz6 aprilis 6-an nyjtotta be. Allaspontja szerint a magatartasa a szérélap
és a facebook bejegyzés tekintetében nem sértette az alapelveket, a szérdlap nem
téveszli meg a valasztopolgérokat, az a valasztasi kampany része. Kéri a Nemzeti
Valasztasi Bizottsagot, hogy véltoztassa meg az OEVB dontését, a kifogast utasitsa
el és mellézze a terhére megallapitott birsag kiszabasat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a tervezet elfogadaséval az elsé
fokl bizottsag hatarozatat a Bizottsag valtoztassa meg, a kifogast utasitsak el és a
birsdag megfizetésére kotelezést mellézzék. Két szordlap terjesztését kell
megitélnilik, a testileti (lés kapcsan a kifogds elkésett volt. A klriai es
alkotmanybirosagi gyakorlat értelmében kampanyidészakban a
véleménynyilvanitashoz valo jog rendkiviil szik kérben korlatozhatd, az abban reszt
vevok a negativ kampanyt is tirni kotelezettek. A szdrolapok a képviselGjeldlttel
szembeni negativ véleményt, tényallitdsokat tartalmaznak, de ennek tiirésere



kbteles. Nem volt jogszerli a szordlapok készitdjének terhére a jogsértés
megallapitasa és megbirsagolasa.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Itt képviseldjeloltek parharcarél van szé és a Jobbik
képviselbjeloltjet érte az inzultus. Nem a part tevékenysége keriilt teritékre, hanem
dr. Szabo Ervin Ugyvédi tevékenységével kapcsolatos megéllapitasoknak adott
hangot a masik kepviseljelslt, ami nem tartozik sem a valasztasi eljarasba, sem a
kampanyba, igy olyan kampanyeszkdzt hasznalt, mely nem minésil politikai
kampanynak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Felveti, hogy a birsadg egy részét hagyja meg a
Bizotisag. Kellene egy hatar, hogy meddig mennek el a negativ kampany keretében
és ugy gondolja, ezzel a szdrdlappal atiépték ezt a hatart.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Egyetért a tervezettel. Bizonyos tényeken alapuld
vélemeénynyilvanitasrél van sz6, melyet az Alkotmanybirdsag védettnek nyilvanit.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzasz6las nincs, a vitat lezarja. A
dontesi javaslat arrol szol, hogy a megvéltoztatassal a kifogast elutasitjak. Birsagot
akkor szabhatnak ki, ha a kifogasnak helyt adnak. Szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, egyhangl szavazatial a Békés megye 04.
szami OEVB 77/2018. szamG hatarozatdt megvaltoztatia. A Nemzeti Valasztasi
Bizottsag a kifogast elutasitia és Németh Norbert Gedeon birsag megfizetésére
kételezését mellézi.

2. Fellebbezés Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 06. szami OEVB 64/2018.
szamu hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: Veres Janos képviselsjelolt nytijtott be
kifogast, melyben a Ve. 2. § (1) bekezdés a), b), c) és e) pontjainak megsértését
kifogasolta dr. Simon Miklés, a FIDESZ-KDNP képviseléjelolt megbizottja altali
sertéshds osztasaval. A hust a fideszes jeldlt kampanyaban részt vevé csaladok
kaptak a hisvéti Gnnepkorhdz kapcsoldddan ajandékba. Bizonyitékként két helyi
lakos teljes bizonyité erejli maganokiratba foglalt nyilatkozatat mellékelte.
Megallapitja, hogy ez a Ve. 141 §-a szerint kampanytevékenységnek mindsil és sérti
az emlitett alapelveket. Kérte az OEVB-t6l a jogszabalysértés megallapitasat, a
jogsertd eltiltasat és birsag kiszabasat, valamint az OEVB kezdeményezze
biintetéeljaras meginditasat. Az OEVB megallapitotta, hogy kampanytevékenységrél
volt sz6 és a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjaiban foglalt alapelv megsértését
allapitotta meg. Az OEVB a jogsértok személyét a nyilatkozatok alapjan
megallapitotta és indokoltnak tartotta birsdg kiszabasat is, melynek keretében
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100.000 forint pénzbirsdg megfizetésére kotelezte fejeként az érintetteket. A
feliebbezést beadvanyozdk, akiket az OEVB hatarozata marasztalt, szemeélyesen
eljarva nydjtottdk be. Rdgzitették, hogy nem tdrtént hisosztas, sajat, valamint
szomszédjuk nyilatkozatat csatoltak, illetve, akik vasarloként jelentek meg, ok is
tantnyilatkozatot tettek, hogy nem jartak aznap az érintett haznal és husosztasban
sem vettek részt. Bizonyitékként becsatolasra keriilt az érintett haz biztonsagi
kamerajanak 24 oras felvétele, melybe az Iroda betekintett, abbdl semmi nem derul
ki, a dontéshozatal soran nem értékelhetd.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolia, hogy a hatarozatiervezet
elfogadasaval a Bizottsag az elsd foku hatarozatot véltoztassa meg és a kifogast
utasitsa el, a birsagot is melldzzék. A fellebbezéshez a jogorvoslati kérelmet
benyujtok becsatolhatnak Uj bizonyitékot. A mellékelt tandnyilatkozatok ellentetben
alinak a kifogashoz becsatolt tanUbizonyitékokkal, igy ezek nem teszik
bizonyithatéva a jogsértés elkdvetését.

Dr. Avarkeszi Dezsé NVB tag: Felveti, hogy a két tanavallomasban is az szerepel,
hogy nagypénteken otthon voltak és nem tortént hisosztas, viszont marcius 31-e
nem nagypéntek volt, ennek véleménye szerint van jelentosege.

Dr. Boda Pal NVB tag: A hatarozatbol kimaradt, hogy mellézik a birsag
megfizetését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A rendelkez részt Ggy javasolja elfogadni, hogy
a birsag melldzését a hatarozat tartalmazza. A térvénybdl egyérteimiien kévetkezik,
hogy kifogas elutasitisa esetén nem lehet birsagot kiszabni. Megallapitja, hogy
idékézben a Bizotisag létszama 18 fore emelkedett. Szavazasra bocsétja az
ismertetett hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 13 igen, 5 nem szavazattal Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megye 6. szamli OEVB 64/2018. szamu hatarozatat megvaltoztatja. A Nemzeti
Vélasztasi Bizottsag a kifogast elutasitja, valamint D. |. és B. B. birsag megfizetésére
kételezését melldzi.

3. Fellebbezés Bacs-Kiskun megye 06. szami OEVB 50/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Kifogas alapjan sziletett a hatarozat.
Harom médiatartalom vonatkozasaban érkezett a kifogas, egyrészt a Bacskai Naplé
egyes szamai tekintetében, masrészt a Bajai Televizid egyes Hiradé misorszamai
tekintetében, végul a baja.hu honlap bizonyos idészakban megtalalhatd cikkei
vonatkozasaban. Valamennyi tartalom vonatkozdséban az tapasztalhatd, hogy
azokon a FIDESZ-KDNP jelditjének, Zsigé Rébertnek a tiinyomd szereplésével lehet



talalkozni, mig mas jel6lé szervezetek képviseléi vagy nem, vagy indokolatlanu
kevesebb megjelenéssel rendelkeznek. Kérték az OEVB-t a jogszabdlysértés
megallapitasara, az eftitasra, az érintett médiatartalmak elérhetetlenné tételére és
birsag kiszabasat is. Az OEVB a kifogasnak részben helyt adott és megallapitotta,
hogy a Bécskai Naplé februar 22. és marcius 22. lapszdmai, valamint a baja.hu
honlapon megjelent egyes cikkekkel megsértette a jeloltek és jelolé szervezetek
eselyegyenléségenek kovetelményét, kotelezte a jogszabalysértét, hogy a Bacskai
Napld lapszamait, a baja.hu oldalon megjelélt cikkeket &prilis 9-ig tegye
elerhetetlenné és kotelezte a hatdrozat rendelkezésének kozzétételére is.
Beadvanyoz6é dprilis 6-d4n nyuljtotta be fellebbezését, kérte a hatdrozat
megvaltoztatasat és a kifogas elutasitasat. Eléadta, hogy a hatérozat tdbb ponton
jogsertd és sérelmezte, hogy a hatarozat a bizonyitékokat nem telies kértien
mérlegelte. Az egyik fellebbez6 kérte, hogy a jogsértést ne allapitsa meg a Bizottsag,
és utasitsa el a kifogast, mig masik beadvanyozé szigoritast kért és birsag
kiszabasat is indokoltnak tartotta.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag a hatarozattervezet
elfogadasaval a Bacs-Kiskun Megye 06. szamu OEVB 50/2018. szamu hatarozatat
reszben valtoztassa meg, a kifogdsnak részben adjon helyt, és allapitsa meg, hogy
Beadvanyozd1 megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjaban foglalt, jeldltek és
jelolé szervezetek kozti esélyegyenléség alapelvét azzal, hogy a Bajai Televizid
2018. februar 20. és marcius 29. kézotti idoszak soran megjelent Hiradé cimi
misorszamaiban Zsigé Robert, a FIDESZ-MPSZ és a KDNP kézés orszaggyiilési
képviseldjeldltienek aranytalanul tébb megjelenési lehetéséget biztositott, mint mas
jeldltnek, illetve jel6lé szervezetnek. A Bizottsag a jogsértét tiltsa el a tovabbi
jogsértéstdl egyben kotelezzék, hogy jelen hatarozat rendelkezé részét annak
kbzlésétél szamitott 3 napon beliil a Bajai Televizié Hiradd cimii miisorszama elétt
tegye kdzzé. Allapitsak meg, hogy a baja.hu honlapon megjelent cikkekkel
kapcsolatos jogsertés rendelkezésre 4ll6 bizonyiték hidnyaban nem allapithaté meg.
A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a kifogast a Bacskai Naplé cimii sajtotermék 2018.
februar 22. és marcius 22. kozétti idészakban megjelent lapszamaival kapcsolatos
jogsértés vonatkozasaban a Ve. 215. § b) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkul
utasitsa el. A Bacskai Naplo lapszamai elsédlegesen nyomtatas utjan terjesztendék
és valtozatlan tartalommal megjelennek portalon is. A kifogas benydjtasanak
hatarideje a nyomtatott sajtétermék terjesztéséhez igazodik, ez alapjan a kifogas
elkésett volt. A beadvanyozdkat terheli a bizonyiték szolgaltatasanak kotelezettsége,
a honlapok linkjeinek megjeldlése nem jelenti azt, hogy bizonyitékot szolgéaltatott
volna. A Hirad6é misorszam esetében megallapithaté a felillreprezentaltsag, valamint
az is, hogy Onkormanyzat altal fenntartott médiaszolgaltatérdl van sz6, aki a
kampanyban nem adhatia fel semleges pozicidjat, ezért esetében az
elmarasztalasnak, ez eltiltdsnak és a kdzzétételnek helye van.



Dr. Litresits Andras NVB tag: A Bacskai Naplé az interneten elérhetd, a
vélasztopolgari akarat befolydsoldsara alkaimas. A Hiradoval kapcsolatban egyetért
a hatarozattervezettel és maximalis birsag kiszabasat javasolja, tekintettel arra, hogy
2014-ben is elmarasztalta a Kdria a Baja Marketing Kft-t. Ez egy februar 20-tdl
marcius 29-ig tarto idészak, amely majdnem atfogja a kampany teljes idoszakat. Ezt
az idészakot mar nem lehet bepdtoini, ennek kell, hogy legyen a jovére nézve sulya,
ha 2014-ben és 2018-ban is elmarasztalnak egy céget. A tajékoztatast mar nem
tudjak pétolni.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Egyetért Litresits Andras altal elmondottakkal,
szeretné, ha birsagot szabnanak ki a misorszolgaitatoval szemben az dltala
elmondott érvek alapjan. A Bizottsag korabbi dontéseiben, ahol megallapitottak
jogsértést, ott birsagot szabtak ki, igy lennének kovetkezetesek.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitéat lezarja. Egy
hozzaszdlé a nyomtatott sajtotermékre vonatkozé megallapitdsaval és indokolasaval
kapcsolatos egyet nem éntd elvi allaspontjat hangsulyozva felvetette a birsag
kiszabasanak sziikségességét, megjeldlve a maximalis birsag dsszeget, a masik
hozzaszolo ezt tamogatta tekintette! arra, hogy rendkiviil hosszl iddszakrol van sz,
nem szerepeltette mas jeléld szervezet jeldltieit, és Onkormanyzati fenntartasu
médiaszolgaltatordl van szd. Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat a
birsag kiszabasaval, melyet 6.900.000 forint dsszegben javasol megallapitani.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen, 4 nem szavazattal a Bacs-Kiskun Megye 06.
szamu OEVB 50/2018. szam( hatdrozatat részben megvaltoztatja, a kifogasnak
részben helyt ad, és megallapitja, hogy Beadvanyozd1 megsértette a valasztasi
eliarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény 2. § (1) bekezdés c) pontjaban foglalt,
jeloltek és jel6ld szervezetek kozti esélyegyenldség alapelvét azzal, hogy a Bajai
Televizio 2018. februar 20. és marcius 29. kdzétti idészak soran megjelent Hiradd
cim(l muisorszamaiban Zsigé Robert, a FIDESZ-MPSZ és a KDNP koz0s
orszaggyiilési képviselbjeloltiének aranytalanul tébb megjelenési lehetseget
biztositott, mint mas jeldltnek, illetve jelsld szervezetnek. A Nemzeti Vélasztasi
Bizottsag a jogséritt eltilja a tovabbi jogsértéstdl, kotelezi, hogy jelen hatarozat
rendelkezd részét annak kozlésétdl szamitott harom napon beliil a Bajai Televizio
meédiaszolgaltatd Hirado cimil misorszama el6tt tegye kdzzé, tovabba kételezi arra,
hogy 6.900.000 Ft, azaz hatmillié-kilencszazezer forint birsagot fizessen meg. A
Nemzeti Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a baja.hu honlapon megjelent
cikkekkel kapcsolatos jogsértés rendelkezésre all6 bizonyiték hidanyaban nem
allapithatd meg. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a kifogast a Bacskai Naplé cim
sajtotermék 2018. februar 22. és marcius 22. kozdtti iddszakban megjelent
lapszamaival kapcsolatos jogsértés vonatkozasaban a Ve. 215. § b) pontja alapjan
érdemi vizsgalat nélkii elutasitja.



4. Fellebbezés Somogy megye 04. szami OEVB 48/2018. szam hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NV| elndokhelyettes: A hatdrozat kifogas alapjan sziiletett,
melyben beadvanyoz6 leirta, hogy 4&prilis 5-én kdzmunkasckat latott, amint
Balatonszemes teriletén a FIDESZ-KDNP jeldltje tamogatasara buzditd
szorolapokat osztogattak. Bizonyitékként nyilatkozatot csatolt, a szorélapot nem
melickelte beadvanyahoz. A polgarmester tevékenysége kampanytevékenységnek
mindstl és megsérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjaban foglalt
alapelveket. Az QEVB a kifogast erdemi vizsgalat nélkul utasitotta el, megallapitotta,
hogy a szdrdlapot beadvényozd nem csatoita. Felhivia nyilatkozattételre a
polgarmestert, aki el6adta, hogy a kifogasban megjelélt szérélapokat a helyi FIDESZ
aktivistaknak kellett volna atadnia, de mivel azok nem jelentkeztek, ezért sajat
koltsegere gondoskodott a lapok kihordatasardl a munka elvégzésére pedig a
Szemesert Nonprofit Kft.-vel kotott megallapodast, amelyrél a cég szamlat adott. Az
OEVB felhivta a figyelmet, hogy a polgarmester magatartasat alkalmasnak talélja a
valasztas tisztasaganak, a jeldltek és jelold szervezetek kozétti esélyegyenléség,
tovabba a johiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlas elvének megsértésére. A
fellebbezés aprilis 7-én érkezett és kitér arra, hogy nem ért egyet azzal, hogy az
OEVB érdemi vizsgalat nélkal utasitotta el a kifogast, hiszen a polgarmester
elismerte a szoérdlapot és azt, hogy ¢ adott megbizast annak szétosztasara.
Véleménye szerint a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és €) pontjaban foglalt kivetelmények
és a c) pont szerinti esélyegyenléség kévetelménye megsértésre kerilt.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja a hatarozattervezet elfogadasat, ezzel
az els6 foku bizottsdg hatarozatanak megvaltoztatasat, a kifogasnak adjanak
részben helyt és &llapitsak meg, hogy Takacs Jozsef, Balatonszemes polgarmestere
azzal, hogy a 2018. évi orszaggytilési képviselovalasztas kampanyaban kézhatalmi
pozicidjaval  Osszefliggésbe  hozhatéan vett részt jelslé  szervezet
kampanyeszkozének terjesztésében, megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjat.
Bar szorolap nem allt rendelkezésre az eljarasban, annak osztasara, terjesztésére
tandnyilatkozat rendelkezésre allt és a polgarmester ismerte el, hogy annak
terjesztését 6 szervezte meg. Megdllapithatd, hogy a polgarmester polgari jogi
szerzbdést kotdtt a szordlapok terjesztésére. Felhivja a figyelmet a hatarozattervezet
(23) bekezdésére. A terjesztést végzo tarsasdg az 6nkormanyzat tulajdonaban lévd
cég. A polgarmester maga 4llt a bizottsag rendelkezésére és bizonyitékot
szolgaltatott arra, hogy a szdrdlapterjesztés megvaldsult, de abban j6 szandék
vezette, annak terjesztését fontosnak tartotta. Az, hogy 6 maganszemélyként kététte
meg a szerzbdést, enyhitd korillményként vehetd figyelembe, ez a jogsértés
stlyossaga megitélésének kiegyensuilyozott mércéje lehet.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Részben ért egyet a hatarozattervezette!. Ismerteti a
kisérdlevelet, mely a polgarmester nyilatkozatat tartalmazza. Ez a valasztas



tisztasagat veszélyezteti és 2014-ben hozott dontést arrdl a Kdria, hogy a helyi
kdzhatalomnak semlegesnek kell maradnia valasztasi Gigyekben. Javasolja a birsag
kiszabasat, mert egyértelmi, hogy milyen politikai motivacid menten tette meg
polgarmester dr.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A polgarmesternek azt a részét is kellett olvasnia a
szordlapnak, ami a jeldlt mellett foglal allast, nemcsak a telepllést népszerisiti, igy
magyarazata nem fogadhatd el. Az, hogy rendelkezésre allt €s allaspontjat kifejtette,
altalanos elvaras az Ugyben érintettél, Birsag kiszabasat javasolja.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezarja. A
hozzaszolds soran birsag megfizetésére hangzott el felvetés. A tényallas egyes
elemeit tagtarsak masképp értékelték és felvetédétt az alapelv megsértése is.
Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitia, hogy a Bizottsag 18 igen, 1 nem szavazattal a Somogy megye 04. sz.
OEVB 48/2018. hatdrozatat megvaltoztatja, a kifogasnak részben helyt ad, és
megallapitia, hogy Takacs Jozsef, Balatonszemes polgarmestere azzal, hogy a
osszefiiggésbe hozhatéan vett részt jel6lé szervezet kampanyeszkdzének
terjesztésében, megsértette a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. tbrveny 2.
§ (1) bekezdés e) pontjat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja annak elfogadasat, hogy a
rendelkezdé rész 2. § (1) bekezdés a) és c) pontia szerinti esélyegyenltség
megsértését is tartalmazza a hatarozat, valamint a birsag 6sszege 345.000 forintban
kerliljon meghatarozasra.

Szavazas

A Bizottsag 145. szamli jegyzokdnyvi dontése:

Megallapitia, hogy a Bizotisdg 14 igen, 5 nem szavazattal Ggy dont, hogy a
hatarozata rendelkezd részét kiegésziti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és c) pontjainak
megsértésével, tovabba Takacs Jozsef polgarmestert 345.000 Ft, azaz
haromszaznegyvenétezer forint 6sszeg(l birsag megfizetésére kételezi.

5. Kifogas Pakozd polgarmestere ellen

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Beadvanyozo aprilis 7-én nyujtotta be
kifogasat, melyet Fejér megye 03. szamu OEVB elndke attett az NVB-hez. A kifogas
szerint Takacs Janos Pakozd nagykdzség polgarmestere a valasztasi kampényban
jogszeriitlen modon jart el, mert a pakozdi haztartdsokba eljuttatott levelében a
Kormany politikaja mellett a szavazasra buzdit, mely a kormanypartok tdmogatasara
tsztondz és alkalmas a valasztoi akarat befolyasoldsara. Beadvanyozd aildspontja
szerint a polgarmesteri levél telepiiés honlapjara valé feltdltése, illetve haztartasokba



val6 eljuttatasa sérti a Ve. 2 § (1) bekezdés c) és e) pontjaban foglalt alapelveket. A
polgarmester az dnkormanyzati eréforrasokat hasznalta fel kampanyolasra, mely
serti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaban foglalt alapelvet. Kérte a Bizottsagot,
hogy allapitsa meg, hogy a polgarmester megsértette a Ve. alapelveit, tiltsa el a
tovabbi jogsértéstdl és szabjon ki birsagot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnbk: Javasolja, hogy a hatarozattervezet
elfogadasaval a Bizottsag a kifogasnak részben adjon helyt és allapitsa meg, hogy
Takdcs Janos, Pakozd polgarmestere az interneten kdzzétett és posta
szoréanyagként terjesztett levelének tartaiméval megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés
c) pontjat. A kifogas attétele nem volt indokolt, ez a telepiilés szintjén megvalésuld
jogsertés volt és az OEVB-nek kellett volna elbiralni. A tervezetben hivatkozott kdriai
rendelkezések kimondjak, hogy egy 6nkormanyzat meg kell, hogy érizze semleges
pozicidjat, nem szabad beavatkoznia egyik jelolé szervezet, vagy jeloit mellett sem.
A felhivas folyamatosan elérheté a honlapon. A buzditdsban nem nevez meg jeldlé
szervezetet, de tartalma alapjan meg lehet allapitani, hogy az a kormanypartok
programjaval azonosulé véleményt tartalmaz. Megallapitja, hogy Bindics Ferenc
bizottsagi tag megérkezésével a Bizottsag 19 fével hatarozatképes. Bodolai LaszI6
tagtarsuk tajekoztatta a Bizottsagot, hogy az Indexre torténd hivatkozas folytdn nem
vesz részt az (igy targyalasaban

Dr. Litresits Andras NVB tag: Javasolja a birsag kiszabasat, hasonld a helyzet,
mint az el6z6 gyben. llyen szdrolapot csak szandékosan lehet megszerkeszteni.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlé NVB tag: A polgarmester levele nem tartaimaz olyan
Uzenetet, ami kizardlag a volt és a jovenddbeli kormanyzépart allaspontjat
tartalmazza. Az, hogy ez ilyen formaban kozzé lett téve, nem (tkdzik a valasztasi
eljaras alapelvébe, jogszabalysértést nem tartalmaz.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Tekintettel arra, hogy a kifogas erre a konkrét jel6ld
szervezetre utald egyezésre hivatkozik, ezért ebben tudnak alldst foglaini.
Indokoltnak tartja birsag kiszabasat, a polgarmester tisztaban van azzal, hogy milyen
informéaciokdzlést hajt végre, véleménye szerint visszaélt a hatalmaval. Alacsonyabb
birsag 6sszeget tart indokoltnak, mint az el6z6 esetben.

Dr. Tota Aronné NVB tag: Nem ért egyet a marasztalassal és a birsaggal. Az
elmualt hdnapokban a telepiilések polgérmesterei migrans ligyben allasfoglalast tettek
kdzze. A polgarmesternek joga, hogy a telepllés védelme érdekében a hangjat
hangoztassa és ez nem tekintheté kampanyeszkoznek.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Az emlitett 6nkormanyzati szévetségek politikai okok
miatt hoztak meg azokat a hatarozatokat. 1déz a sz6rdlapbél. Nem tudja, ebben mi a
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védelem. Ha volt Téta Aronné &ltal emlitett déntés, azt formaba ontve tették, ez
pedig nem az.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A kifogas 2. oldaldn van egy utalas a gazdasag
dinamikus fejlédésére. Ez képezi az dsszefiiggést a jeldlé szervezet tamogatasahoz.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Tovéabbi hozzaszblas nincs, a vitat lezarja. A
hozzaszdlasok a tervezet elfogadasa és a tervezetben birsag megallapitasara
vonatkozé hozzaszolasok és a tervezet eileni hozzaszélasok is elhangzottak. El kell
doénteni, hogy a polgarmesteri felhivas a kormanyzé partok mellett torténd
kampanyolasnak tekintheté-e és a polgarmesteri jogkdr gyakorldsa folytan nincs
kampanyidészakban erre lehetésége, az alapelv sértése ezzel dllapithatdo meg.
Szavazasra bocsétja a hatérozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 13 igen, 5 nem szavazattal a kifogasnak részben hetyt
ad, és megéllapitia, hogy Takacs Janos, Pakozd telepllés polgarmestere, 2018.
aprilis 4-én és 5-én interneten kozzétett és postai szdréanyagkent terjesztett
levelének tartalmaval megsértette a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVi.
torvény 2. § (1) bekezdés c) pontjat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Szavazasra bocsatja a jogsértés megéllapitasa
mellett 138.000 forint birség kiszabasat.

Szavazas

A Bizottsig 146. szamu jegyz6kdnyvi dontése:

Megéallapitia, hogy a Bizottsdg 11 igen, 7 nem szavazaital Takacs Janos
polgarmestert 138.000 Ft, azaz szazharmincnyolcezer forint &sszegl birsag
megfizetésére kotelezi.

6. Kifogas a FIDESZ-KDNP jeléltjeivel szemben folytatott kampéanytevékenység
miatt

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Facebookon kdzzétett videdval kapcsolatos
kifogas, melyet beadvanyozd &prilis 6-an észlelt és a FIDESZ-sze!, a KDNP-vel,
valamint Orban Viktorral szemben fejt ki kampénytevékenységet. Nem allapithato
meg a videé megrendeléjének személye, nem allapitjia meg kétségkivul, hogy kinek
a tAmogatasara 6sztbndz, milyen irdnyba kivanja befolyasolni a valasztokat. Az
informaci6 gombra Kattintva egy oldal jelenik meg, melybdl Kkitinik, hogy
maganszemélyhez kot6dik, aki hirdetéseket tesz kdzzé annak érdekében, hogy a
FIDESZ-KDNP jeldltjeivel szemben maés jeldltieire szavazzanak a polgarok és
bankszamla szamara fogad utaldsokat a tevékenység folytatdsédhoz. Beadvanyozd
allaspontja szerint a videt az Egyesiilt Allamokban bejegyzett jogi személy facebook
oldalan kerilt kbzzététeire. Ramutat arra, hogy a videdban roviden feltinnek a
Momentum Mozgalomhoz kéthetd személyek is, ami megtéveszié, mert abbdl
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feltetelezhetd, hogy az 6 tamogatasara Osztonéz. Ez kimeritheti a tiltoit
parttamogatas fogalmat. Kéri a Bizottsagot, llapitsa meg a jogszabalysértés tényét,
valamint tiltsa el a jogsértét a tovabbi jogszabalysértéstol.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet elfogadaséval javasolja,
hogy a Bizottsag a kifogast utasitsa el. A videé kampanyeszkiz-jellegét kell
megallapitaniuk, hiszen a kampanyeszkdzoknek csak a tipikus példajat sorolja fel a
torveny. A hivatkozott kdzdsségi oldalon az ,Avaaz" szervezet barki szamara
eléerhetd, tartalmai kozéleti, vilagpolitikai témajuak, ahhoz barki intézhet
hozzaszdlast. A hatarozattervezet szerint ez kampanyeszkdzként vizsgalhatd és
jogsértés megallapitdsara nem alkalmas. A videdban rovid idére feltinik a
Momentum Mozgalom két politkusa, az egyéb megjelend valasztasi gytlésrdl
készllt kepek, zaszlok, emberek annyira révid idére jelennek meg, hogy azok
meghatarozott parthoz kétése dnmagaban nem lehetséges.

Dr. G. Szab6 Daniel NVB tag: Erintettségét jelenti be, az ligy targyaldsaban nem
kivan reszt venni, mert az ,Avaaz" megkereste jogi véleménye kifejtésében.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsétja annak elddntését, hogy a
Bizottsag az érintett videdt megtekinti-e.

Szavazds

A Bizottsag 147. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 3 igen, 15 nem szavazattal (gy dént, hogy az
inkriminalt videdfelvételt nem tekinti meg.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Kérdés, hozzasz6las nincs, szavazésra bocséatja
a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen, egyhangl szavazattal a facebook kdzdsségi
oldalon kdzzétett ,Egyitt le tudjuk a sétét erét gyézni” elnevezésii vided-dsszeallitas
ellen benyuijtott kifogast elutasitja.

7. Fellebbezés Budapest 15. szdmi OEVB 62/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Kifogas alapjan jart el a valasziasi
bizottsag, mely hivatkozott a Varoskép cimi onkormanyzati lap aprilis 3-i szamara,
melyben Kucsak Laszld FIDESZ-KDNP koézds jeloltie 7 alkalommal szerepelt és
azokon a helyeken, ahol fényképe nem latszik, neve kalénbézdé médokon ki van
emelve. Beadvanyozd allaspontja szerint ez Kucsak Laszld népszerlisitésére
alkalmas, rogziti, hogy a lapban mas ellenzéki képviselé nem szerepel. Kérte az
OEVB-t, hogy a kifogasnak adjon helyt, dllapitsa meg a jogszabalysértés tényét, a
jogsértét a tovabbi jogsértéstdl tiltsa el, tegye elérhetetlenné az internet szamara az
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érintett lapszamokat, a kiadot kételezze, hogy a Varoskép nyomtatott példanyait a
tovabbiakban ne juttassa el a valasztokhoz. Az OEVB a kifogasnak helyt adott,
megallapitotta a jogsértést, de az eltiltast mellézte es birsagot sem szabott Ki.
Beadvanyozé aprilis 8-an nyujtotta be fellebbezését, eldadta, hogy az OEVB
hatarozata jogsérté, mert a birsag kiszabasat nem tartotta indokoltnak, az eljarasban
a Varoskép mar megszegte a valasztasi alapelveket és ennek ellenére nem szabott
ki birsagot az OEVB. Véleménye szerint indokolt a birsag kiszabasa.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja, hogy a hatarozattervezet
elfogadasaval a Bizottsag az els6 foku hatarozat fellebbezéssel tdmadott részét
valtoztassa meg &s a Varoskép cimi nyomtatott sajtétermek kiaddjat, a Varosgazda
XV Keriilet Nonprofit Zrt.-t 1.380.000 forint 6sszegl birsag megfizetésére
kotelezze. A kérelem alapjan a birsag kiszabasanak helye lett volna elsé fokon,
ugyanakkor a Bizoitsag a hatarozata (24) bekezdésében jelezze, hogy a fellebbezés
egyéb jogkovetkezmények alkalmazasat nem kérte, tekintettel arra, hogy a valasztas
lezajlott, a hatarozat sem tartja indokoltnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyetért a hatarozattervezettel. A Ve. 44. § (2)
bekezdése alapjan jegyzokonyvi déntést kér arrdl, hogy keressék meg az Allami
Szamvevoszéket, mert ez tiltott partfinanszirozas.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja.
Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen, 1 nem szavazatial a Budapest 15. szamu
OEVB 62/2018. szamu hatarozatanak fellebbezésse! tamadott részét megvaltoztatja
és a Varoskép cimii nyomtatott sajtétermék kiadojat, a Varosgazda XVIII. Kerilet
Nonprofit Zrt.-t 1.380.000 Ft, azaz egymillié-haromszaznyolcvanezer forint dsszegl
birsag megfizetésére kotelezi.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnfk: Szavazasra bocsatja annak elfogadasat, hogy a
Ve. 44. § (2) bekezdése alapjan a Bizottsag megkeresi az Allami Szamvevdszéket
annak eérdekében, hogy mindez felveti-e torvényben nem engedélyezett
partfinanszirozas kérdését.

Szavazas

A Bizottsag 148. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 11 igen, 8 nem szavazattal egyetért azzal, hogy
megkeresi az (igyben az Allami Szamvevészéket.

Elrendeli a szinetet.

Sziinet
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8. Fellebbezés Fejér megye 02. szamu OEVB 32/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztidn NVI elndkhelyettes: A hatarozat kifogas alapjan szletett, a
beadvanyozo a Ve. 2. § (1) bekezdés a) c) és €) pontja szerinti alapelvek sérelmére
hivatkozva nyujtotta be, tekintettel arra, hogy aprilis 3-an dr. Cser-Paikovics Andras,
Székesfehérvar polgarmestereként aldirt levelet kildétt el helyi valasztopolgaroknak.
Erre tekintettel kérte az alapelvek sérelmének megallapitasat. Beadvanya masodik
reszében kifejtette, hogy aprilis 5-én kerilt terjesztésre Téré Gabor orszaggyiilési
kepviselgjellt kampanyljsagja, melynek tartalma sérti a Ve. hivatkozott alapelveit.
Az OEVB a kiadvany kapcsan megallapitotta, hogy nem keriilt eléterjesziésre olyan
bizonyiték, amely vonatkozasaban ténylegesen megallapithaté lenne, hogy a
kiadvany mikor keriilt terjesztésre, ennek koévetkeztében a kifogast érdemi
vizsgélatra alkalmatlannak tartotta. Megallapitotta, hogy a levélben a polgarmester
szemeélyes tapasztalataira hivatkozik, és nem tartaimaz kifejezett felhivast Tord
Gabor képviseldjelolt melletti szavazasra, ezért az OEVB a Ve. 2. § (1) bekezdés e)
pontjanak megsértése tekintetében a beadvanyt érdemi vizsgalat nélkil elutasitotta,
mig az a) és c) pontok megsértése vonatkozasaban a kifogést érdemben vizsgélta
és azt elutasitotta. A fellebbezés aprilis 8-4n érkezett a hatdrozattal szemben,
beadvanyozé szerint az OEVB hatarozata térvénysérté, nem megfeleléen értékelte a
bizonyitékokat és tovabbra is allitia a kifogasban rogzitett véleményét és allaspontja
szerint a levél alkalmas volt a valasztopolgarok befolyasolasara. Kéri, hogy a
Bizottsag az OEVB dontését megvaltoztatva a kifogésnak adjon helyt, llapitsa meg
a Ve. 2. § (1) bekezdés a), ¢) és e) pontjainak megsértését, tiltsa el a polgarmestert a
tovabbi jogsértéstdl és inditvanyozta birsag kiszabasat is.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolia, hogy a hatarozattervezet
elfogadasaval valtoztassa meg a Bizottsag az elsé fokd déntését, allapitsa meg,
hogy dr. Cser-Palkovics Andras megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontja
szerinti, esélyegyeniéség a jeldltek és a jel6ld szervezetek alapelvét azzal, hogy
Székesfehervar polgarmestereként a helyi vélasztopolgaroknak olyan tartalmu
leveleket kiilddtt, amelyben egy orszaggytilési képviselbjelélt tamogatasara buzditott.
A Bizottsag dr. Cser-Palkovics Andras polgarmestert 345.000 forint birsag
megdfizetésére kotelezze. Két kampanycselekmény tekintetében indult az elsé fokd
eljaras, de a fellebbezd mar nem vitatta az OEVB hatarozatanak azt a részét,
melyben a kifogast érdemi vizsgalat nélkil elutasitotta. A vonatkozd alapelvi
rendelkezéseket részletezd kuriai végzések folytan a polgarmester jelolt tamogato
buzditas kdzzétételét nem teheti meg és mindezek alapjan az alapelv megsértése
megallapithatd, ezért javasolja birsag megallapitasat. A jogsériéstdl eltiltast nem
javasolja megallapitani, tekintettel arra, hogy a valasztas lezajlott.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Cinikusnak és iratellenesnek tartja az elsd foku
bizottsag megallapitasat. Felolvassa a polgarmester levelének utolsé 2 mondatat.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszdlas nincs, a vitat lezarja.
Szavazasra bocsétja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen, 1 nem szavazattal Fejér Megye 02. szamu
OEVB 32/2018. szamu hatarozatat részben megvaltoztatja, és megallapitja, hogy Dr.
Cser-Palkovics Andras megsértette a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI.
torvény 2. § (1) bekezdés c) pontja szerinti, esélyegyenléség a jeldltek és a jelold
szervezetek alapelvét azzal, hogy a Székesfehérvar polgarmestereként a helyi
valasztopolgaroknak olyan tartalmud leveleket kiildott, amelyben egy orszaggyiilési
képviselgjeldlt tamogatasara buzditott. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag Dr. Cser-
Palkovics Andras polgarmestert 345.000 Ft, azaz haromszdznegyvendtezer forint
birsag megfizetésére kbtelezi.

9. Fellebbezés Béacs-Kiskun megye 06. szamu OEVB 51/2018. szamu
hatarozataval szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az iratanyag tartalmaz egy alkotmanybirésagi
hatarozatot, mely a mai napon kerlit kozzétételre és a dontés meghozatalanak
hatterét képezi.

dr. Gava Krisztidn NVI eindkhelyettes: A 9., 10, 11. és 12. szamu ugyek targyuk
szerint dsszefiggenek. A Momentum Mozgalom Part nyUjtotta be a kifogasokat arra
tekintettel, hogy Orban Viktort &brazolé oriasplakatokon nem szerepel, hogy kinek a
tAmogatasara 6szténdz. A kifogas alapjan korabban eljaré6 NVB megallapitotta, hogy
a plakatbdl egyértelmien kiderdl, hogy az a FIDESZ tamogatasara Gsztoéndz. A
Momentum ezzel a dontéssel szemben fordult a Klriahoz, aki egyetlen plakat
vonatkozasaban megallapitotta, hogy olyan apré betlikkel szerepel rajta az
impresszum, hogy abbdél nem egyértelmiien megallapithatd, hogy kinek a
tAmogatasara 0sztondz. Ezzel szemben Gulyas Gergely orszaggyllési képviseld
fordult alkotmanyjogi panasszal az Alkotmanybirésaghoz, aki egy végzésével felhivta
a Kuriat, hogy fliggessze fel a dontésének a végrehajtasat, majd tegnapi dontésével
megsemmisitette a Kuria erre vonatkozd dontését. Rogzitette, hogy a plakat
elhelyezésére a Ve. 144. §-a vonatkozik, mas térvényi elbiras nem. Ismerteti az
Alkotmanybirésag dontését. A Bizottsag elétt levé négy Ugyben ezt az
alkotméanybirdsagi dontést indokolt figyelembe venni. Mind a négy fellebbezés
ugyanazon plakatokra vonatkozik az orszag kilénbdzd terlletein, keftd
vonatkozasaban birsagot is megallapitott az OEVB.

Prof. Dr. Patyi Andrds NVB elndk: Javasolja, hogy a hatarozattervezet

elfogadasaval a Bizottsag az elsé foku hatarozatot valtoztassa meg, a kifogast
utasitsa el és a FIDESZ-Magyar Polgéari Szovetség birsag megfizetésére kdtelezéseét
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mellézzék az Alkotmanybirdsag a 1V/619/2018. szamu igyben 2018. aprilis 9-én
hozott hatarozatanak figyelembe vételével.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Az Alkotmanybirosag hatarozatat tudomasul veszi és
iranyadonak tekinti, de felveti, hogy az Alkotméanybirésag a déntéséve! megvarta a
valasztasok eredmenyét. Szamara logikailag is érdekes, hogy a véleménynyilvanitas
szabadsagénak megsértésére hivatkozik az AB, amikor a Kiria dontése sem érinti a
vélemenynyilvanitds szabadségat. Azt mondta ki, hogy alapelvi sérelmet okoz az,
hogy nem allapithatd meg, hogy ki fejtette ki a plakdton a véleményét. Az
ariasplakatokra kellene impresszum. Ha nem deril ki, hogy ki a plakat megrendeldje,
annak mi koze a plakat tartalméhoz, ami a vélemény kifejezése.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Aprilis 5-én az Alkotmanybirdsag kérte a Kuriat,
hogy fuggessze fel a végzés végrehajtasat. Ez benne van a hatarozattervezetben.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Nem ért egyet az Alkotmanybirosag dontésével és
érvei azonosak Litresits Andras véleményével. A dontésnek megfeleléen fog
szavazni és az alkotmanybirosagi dontést irdnyadénak tekintd hatarozatokat nem
tudja tamogatni.

Dr. Avarkeszi Dezsé NVB tag: O is tudomasul veszi az Alkotmanybirosag dontését
és felhivia a figyelmet Pokol Béla alkotménybird parhuzamos indoklasara, ami a
jovore nézve jelentGséggel bir és biztos, hogy a Bizottsag fog még olyan Ugyekkel
talalkozni, ahol ennek lesz jelentdsége.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja.
Szavazasra bocsatja az alkotmanybirésagi dontésen alapuld hatarozat elfogadasat.
Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 2 nem szavazattal a Bacs-Kiskun megye 06.
szam0 OEVB 51/2018. szamu hatdrozatat megvaltoztatjia. A Bizottsag a kifogast
elutasitia és a FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség birsag megfizetésére kitelezését
mellézi.

10. Fellebbezés Borsod-Abaulj-Zemplén megye 06. szamu OEVB 52/2018.
szamu hatarozataval szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: A rendelkezd rész jelen esetben is a
megvaltoztatast, a kifogas elutasitasat és a birsag mell6zését tartalimazza. Kérdés,
hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozatiervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 2 nem szavazattal a Borsod-Abatj-Zemplén
megye 06. szamu OEVB 52/2018 szamU hatdrozatat megvaltoztatjia. A Bizottsag a
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kifogast elutasitjia és a FIDESZ — Magyar Polgari Szdvetség birsag medgfizetésére
kételezését melidzi.

11. Fellebbezés Zala megye 03. szami OEVB 44/2018. szamu hatarozataval
szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tekintettel arra, hogy jelen esetben nem volt
elsé fokon birsagot kiszabé rendelkezés, ezért annak mell6zését nem kellett a
hatarozatban elvégeznie a Bizottsagnak. Javasolja az OEVB hatarozatanak
megvaltoztatasat és a kifogas elutasitasat. Kérdés, hozzaszdélas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 2 nem szavazattal a Zala megye 03. szamu
OEVB 44/2018. szamu hatarozatat megvaltoztatja, és a kifogast elutasitja.

12. Fellebbezés Békés megye 02. szamu OEVB 67/2018. szamu hatarozataval
szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az elso fokon eljaré bizottsag nem szabott ki
birsagot, ezért annak mell6zését nem kellett a hatarozatban elvégeznie a
Bizottsagnak. Javasolia az OEVB hatarozatanak megvaltoztatasat és a kifogas
elutasitasat. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 2 nem szavazattal a Békés megye 02. szamu
OEVB 67/2018. szami hatarozatat megvaltoztatja, es a kifogast elutasitja.

13. Kifogas a TV2 Médiacsoport Zrt. ellen

dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes: Maganszemély beadvanyozd aprilis 8-an
nyQjtott be kifogast a TV2 Tények ciml musora aprilis 7-i addsaval kapcsolatban,
mely véleménye szerint megsértette a Ve. 2. § 1) bekezdés a), b) és c) pontjaiban
foglalt véalasztdsi alapelveket, kiléndsen az Onkéntes részvétel és az
esélyegyenl6ség elvét, valamint a kiegyensulyozott tajekoztatas elvét a médiatdrvény
szerint a mlsorszam azzal, hogy a TV2 misorvezetdként, hirolvasoként,
tudositoként rendszeresen kézremikddé munkatarsai a véleménykdziési tilalmat
megsértve esélyegyenléséget sértd egyoldall kampanyievékenységet végeztek.
Kulondsen sérelmezte, hogy a misorszam a szavazas napja el6tti estén kerilt
bemutatasra és nem keriilt bemutatasra olyan személy, aki nem a FIDESZ politikaja
mellett kampanyolt volna. Kérte a jogszabalysértés megadllapitasat, a
médiaszolgaltatd eltiltasat a tovabbi jogsértéstdl, maximalis birsag kiszabasat és a
NAIH eljarasanak kezdeményezését is. A Nemzeti Valasztasi Iroda tajékoztatta a
beadvany tartalmardl a mediaszolgaltatot, valaszlevél nem érkezett.
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Prof. Dr. Patyi Andrds NVB elndk: Javasoija, hogy a Bizotisdg a TV2 Média
Csoport  Zartkbriien  M(kdodé  Részvénytarsasdg médiaszolgaltaté  TV2
mediaszolgaltatas Tények ciml misor 2018. aprilis 7-i adasaval szemben benyujtott
kifogast utasitsa el. Egyetlen misorszamrol van sz6, a média
kiegyensulyozottsagaval Gsszefliggd kifogasok kapcsan egyetlen miisorszam alapjan
a kérdések nem megitélhetdk. A szerkesztési szabadsag mind az Alaptérvény, mind
a mediatdrveny, mind pedig a sajtotartaimakrél szolé térvény rendelkezése alapjan a
kereskedelmi televizid készitbit is megilleti. Egyetlen miisorra nézve levezethetd
korlatozas ebbdél a szerkesztési szabadsagot korlatozé alapelvi rendszerbdl nem
vezethetd le. Hangsllyozza, hogy mivel jogsértés megallapitasat nem inditvanyozza,
ezeért a birsag kiszabasanak sem lehet helye.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A kifogas kifejezetten hivatkozik a médiatorvényre és
annak 12. § (2) és (3) bekezdését idézi a kifogas, mely alapjan az egyes
misorszamokon belil is biztositani kell a tajékoztatas kiegyensulyozottsagat. Ez
nem tud megvaldsulni, ha csak egy jeléld szervezet mellett kampanyol a tévé. A
mediatérveny 12. § (3) bekezdése alapjan milsorvezetéként, hirolvasoként,
tuddsitoként rendszeresen kozrem(ikédé munkatarsai politikai véleményt, értékeld
magyarazatot nem fiizhetnek.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Ismerteti a médiatorvény 12. § (2) bekezdését,
mely vagylagos rendelkezest tartaimaz.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: A kifogasban megjeldlt 12. § (3) bekezdése lehet
iranyadé a mediatérvénybdl. 2010-ben a Jobbiknak voltak olyan kampanyfiimjei,
amelyet elészdér nem akartak megjelentetni a médiumok, azt kévetden egy kuriai
kotelezes alapjan kételesek voltak miisorra tizni, viszont kommentekkel lattak el és
meg is biintette 6ket az akkori OVB. Javasolja a miisorszam megtekintését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja annak elddntését, hogy a
Bizottség az érintett videdfelvételt megtekinti-e.

Szavazas

A Bizottsag 149. szami jegyzékényvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottség 13 igen, 6 nem szavazattal ugy dont, hogy megtekinti
az inkriminalt videdfelvételt,

A Bizottsag megtekinti a videdfelvételt.
Dr. Litresits Andras NVB tag: A miisorvezetd is elmondta, hogy Orban Viktorra

kivan szavazni és 6k a médiatérvény 12. § (3) bekezdése alapjan ezt nem tehették
volna meg.
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Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A kommentarok, amiben a hirolvasdk kifejtették az
alidspontjukat, a hirre reagaltak. A médiatérvény 12. § (3) bekezdése alkalmazhato.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Egyérteimiien szerepel a kifogasban a médiatorvény
12. § (3) bekezdése, elndk Ur is felhivia ra a figyelmet. Ebben benne van, hogy
politikai hirhez véleményt, értékelé magyarazatot nem flizhetnek, tehat a
munkajukhoz nem flizhetnek személyes véleményt, értékelé magyarazatot, a latott
bejatszas pedig nem tekintheté ennek.

Dr. Boda Pal NVB tag: Eddig kdvetkezetes volt a Bizottsadg gyakorlata, hogy egy
miisorszam alapjan nem Aaliapithatiak meg a jogséntést. Ehhez akkor is
ragaszkodniuk kell, ha ez egy olyan televizio, amit sokat nem szeretnek. Egyetert a
hatarozattervezettel.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Itt nem a kiegyensulyozottsdgnak abban az
értelemben vett formajarél beszélnek, amikor egy misorfolyamrél van sz6, hanem
arrdl, hogy a médiatorvény 12. § (3) bekezdését megsértette a médiaszolgaltatd.
Nyilvanvald, hogy vélemény hangzott el, az a kérdés, hogy mi a politikai hir. Az, hogy
aprilis 8-an véalasztasok lesznek, az egy politikai hir és az is, amikor idézgetnek a
FIDESZ programjabdl.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Onmagéban az, hogy a vélasztassal kapcsolatban a
hirmlsorban hangzanak el kilénb6zé vélemények, ez a kifogas targya. A hirolvasok
véleménye az, hogy az egyik jeloldé szervezetet fogjak tamogatni, ez serti a
médiatorvény 12. § (3) bekezdését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja.
Felhivja a figyelmet, hogy a tervezet elfogadésa és elutasitasa mellett is hangzottak
el érvek. Az eddigi birdsagi gyakorlat arra éptll, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatas
kévetelménye nem értelmezhet6 Ggy, mint amely azt a kdvetelményt tamaszija, hogy
minden egyes allaspontot minden miisorszamban meg kell a médiaszolgaitatonak
jeleniteni. Ez az alapelvekbdl levezetett allaspont. Szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 8 igen, 11 nem szavazattal a kifogasnak helyt ad es
megallapitja, hogy a TV2 Média Csoport Zartkérien M(kddd Részvénytarsasag
médiaszolgaltatd megsértette médiaszolgaltatasckrdl és a tdmegkommunikaciordl
5z0l6 2010. évi CLXXXV. térvény 12. § (3) bekezdését, ezen keresztll a valasztasi
eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény 2. § (1) bekezdés a), b) ¢) és e) pontjaban
foglalt valasztasi alapelveket azzal, hogy hirolvasékent, tudésitoként rendszeresen
kézrem(ikédd munkatarsai a TV2 médiaszolgaltatas Tények cimd misor 2018. aprilis
7-i adasaban politikai hirhez véleményt, értékeld magyarazatot flztek.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tekintettel arra, hogy a Bizottsag a kifogasnak
helyt adoft, szavazasra bocsatja a birsag kiszabasanak elfogadéasat 3.450.000 forint
Osszegben.

Szavazds

A Bizottsag 150. szamu jegyz6kdnyvi déntése:

Megallapitia, hogy a Bizottsag 12 igen, 7 nem szavazattal a TV2 Média Csoport
Zartkérilen Miikdédé Részvénytarsasagot 3.450.000 forint 6sszegl birsag
megfizetésére kotelezi.

14. Kifogas a Momentourral kapcsolatban

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Kifogas érkezett a Bizottsaghoz aprilis 8-an
a Momentum Mozgalomnak az ugynevezett telekocsi applikacidjaval kapcsolatban.
Beadvanyozé rogzitette, hogy aprilis 7-én értestlt arrdl, hogy mikodik ez az
applikacid, illetve a Momentum Mozgalom facebook oldaldn mas, hivatkozott
videohoz hasonlé felhivas is szerepel, amely ezt az applikaciot népszeriisiti. Ezt az
alkalmazast a Momentum Mozgalom miikédteti. Kifogasaban idézte a Ve. 143/A. §
(2) bekezdéseét, hivatkozott az NVB/932/2014-es hatarozatara, amely szerint a Ve.
143/A. § (2) bekezdésének séreiméhez az is elegendé, ha egy kampanybusz
szamos szavazdhelyiséget magaban foglalé éplletet érint és azok kézelében
megallva kozvetve eldsegitheti a valasztopolgarck szavazohelyiségekhez vald
eliutasat. A Momentum altal kdzzétett informaciok felhivasként értelmezhetdek.
Allaspontja szerint ezzel folyamatosan sérti a Ve. 143/A. § (2) bekezdését, ezért
hataridében benyujtotinak tekinthett a kifogasa és sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és
e) pontjaiban foglalt alapelveket. Régzitette, hogy nem gyakorolja johiszemiien és
rendeltetésszerlien a Momentum Mozgalom a jogait, amikor a Ve.-ben foglalt tilalmat
egy ilyen applikacid segitségével kivanja megkerlini. Kérte a jogsérés
megallapitasat, a jogsertd eltiltasat a jogszabalysérntéstdl és birsag kiszabasat is.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizotisag a kifogasnak
reszben adjon helyt és allapitsa meg, hogy a Momentum Mozgalom kozdsségi
oldalan elhelyezett Momentour applikacidt népszerisité videdkkal, illetve az
applikacid kdzzétételével megsértette a Ve. 143/A. § (2) bekezdésének
rendelkezését, mely szerint ,a szavazobhelyiséghez térténé szallitasra nyilvanos
felhivas nem tehetd kdzzé". Javasolja, hogy a Bizottsag szabjon ki birsagot és annak
Osszege 2.070.000 forint legyen. Egyebekben javasolja, hogy a Bizottsag a kifogast
utasitsa el. A hatarozattervezet (22) bekezdése helyébe az alabbi indokolast
javasolja: A Bizotisag birsag kiszabasat ugyanakkor indokoltnak tartja, ennek sorén
ertekelte azt, hogy a jogsértéssel érintetick kore jelentdsnek mondhatd, az
applikaciot nepszer(isitdé videot tobb tizezren tekintetiék meg. A megallapitott
jogsertés terilleti kiterjedtsége vizsgdlatanal értékelie a Bizottsag, hogy az a
kilképviseleti valasztasra volt hatdssal. A valasztason 118 kiilképviseleten
szavazhattak a valasztopolgarok. Sulyosbitd korilményként javasolja értékelni azt is,
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hogy jelen esetben nyilvanvaloan szandékos jogsértésrdl van sz6, az applikacio
kozzététele, nyilvanos népszerisitése a Ve. egyértelmd, tételes rendelkezéset serti.
A hatarozattervezettel egyezéen alapelv megsértését nem tartja megallapithatonak,
tekintettel arra, hogy konkrét torvényi rendelkezés megsértése allapithatd meg. A
térvény a szavazohelyiséghez térténé szallitasra vonatkozd felhivast tiltja. A felhivas
kozzététele az applikacio hasznalatanak népszerisitését elvégzd videdkon keresztil
megtértént. Ha egyetlen miisorszam tekintetében egy musorszolgaltatora millios
birsagot szabnak ki, jeleznilik kell, hogy a torvényben foglaltak ellenére elkészitett
vided, applikacié és a felhivas folyamatos kozzététele jogkdvetkezménnyel jar, ezert
javasolja a tervezet altala ismertetett médositassal térténd elfogadasat.

Dr. Avarkeszi Dezsé NVB tag: A kifogas benyujtéja stlyosan félreérti a torvényi
szabalyozast és dva inti a Bizottsagot, hogy 6k is félreértsék a torvényi szabalyozast.
Nincs szo arrdl, hogy a Momentum szavazéhelyiséghez tériénd szallitasra adott
volna nyilvanos felhivast. A nyilvanos felhivds az lenne, hogy rendelkezésre
bocsatiik a buszt, és azzal szillitiak oda a szavazdkat. Torvénysértes
megallapitasara sem lenne lehetdsége a Bizottsagnak.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: Ha lenne felhivas, akkor indokolt lenne a birsag, de
nem volt a Momentum részéré! felhivas utaztatasra, hiszen csak arra biztositott
platformot, hogy az emberek kommunikaijanak. Nem a Ve. 143/A. §-ban foglalt tilté
rendelkezés alkalmazandé itt, hanem a 142. §, mely szerint allampolgarok egymas
kHzotti kommunikacidjardl van szo, az applikacié segitségével az emberek egymas
kozott meg tudjak beszélni, hogy mikor, hogyan utaznak. Ova inti a Bizottsagot, hogy
ismét félreértsen egy XXI. szazadi modern technikdn alapuld eszkozt, ahogy
korabban tortént.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Egyetért a hatarozattervezettel és annak a
kiegészitésével, valamint a maximdlis birsdg kiszabasaval. Tobb ujsagcikk és
internetes hir jelent meg azzal kapcsolatban, hogy a Momentum aprilis 7-én tartotta
kampdanyzaré rendezvényét. Idéz a part vezetdjének beszédébdl. Az egyenld
jogalkalmazas és az egyenld banasmod elve mindenkire vonatkozik és ugy valosul
meg a jogegyenléség, ha a Momentum jogseértése esetén is birsag kiszabasara kerdl
sor, mégpedig a legmagasabb &sszegben és akkor lennének kdvetkezetesek, ha a
maximalis birsag kiszabasat jelen esetben is tAmogatna a Bizottsag.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A maganszemélyek egymas kdzotti kommunikaciojat
biztositd platformrol kell dontenilik. Analog déntés még nem volt, midta 6 a Bizottsag
tagja. Figyelembe ajénlja azt a szempontot, hogy mi lehetett a jogalkoté szandéka,
amikor a torvényi szabalyozast megalkotta és bizonyosan nem a maganszemeéiyek
kommunikacidjanak megakadalyozasa. Annak nyoma sincs, hogy a Momentum a
sajat érdekében hozta volna létre és a Momentum szavazokat akarja az urnakhoz
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vinni. Ez kifejezetten elésegiti a valasztok aktivitasat, Ugy gondolja, a kifogas nem
alapos, ezért a birsagot sem tudja tAmogatni.

Dr. Bodolai Laszl6 NVB tag: Nem ért egyet azzal, hogy jogsértés tdrtént, mert sem
konkrét személyekre, sem konkrét gépjarmivekre nem utal a felhivas. Nem latszik a
kommunikécié tartalma sem a weblapon. Nem tartalmaz felhivast, csak
kommunikaciot.

Dr. Bozsoki Eva NVB elnékhelyettes: Javasolja, tekintsék meg a videdt, melyben
a felhivast a Momentum kdzzétette.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsétja annak elfogadasat, hogy a
Bizottsag az érintett felhivast megtekinti-e.

Szavazas

A Bizottsag 151. szami jegyz6kényvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 17 igen, 2 nem szavazattal Ggy dént, hogy az érintett
videdfelvételt megtekinti.

A Bizottsag megtekinti az érintett videdfelvételt.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Ugy gondolja, hogy maga a felhivas
kezdete, hogy megszervezik a valasziasra valo odautazést, elddnti a kérdés sorsat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Felhivja a tagtarsak figyelmét, hogy a kifogasban a
Budapest helyett Bp. szerepel. Déntsenek arrdl, hogy ebben a tekintetben érdemi
elbiralasra alkalmas-e a kifogas és javasolja, legyen ez a Bizottsag iranyadd
gyakorlata. Az iratokhoz csatolasra keriilt az applikacio felhasznalasi feltétele, amely
az utazas Osszehangolasardl szol. A térvény szavazéhelyiséghez torténd szallitast
tartalmaz. A magyar nyelvtan szabalyai szerint az a kérdés, hogy a vided
szavazohelyiséghez torténd szallitasra nyilvanosan felhiv-e. Allaspontja szerint nem,
csak annak 0sszehangolasara.

Halasz Janos Pal NVB tag: Egy randioldalt nem tudna keritésért, vagy prostitacié
szervezésert elitélni. Sajndlja, hogy az a mondat eléfordult a videdban, hogy
megszervezi a szallitdst. Sajnalja, hogy ezt nem szervezte meg a Momentum
Erdélyben, mert jé lett voina, ha elvihetk a székelyek a fékonzulatusokra a
szavazatokat.

Dr. Szijj-Sarkadi Zsuzsanna NVB tag: Gratuldl a Momentumnak és azt gondolja,
hogy ez nem a Momentum feladata lett volna, hanem a magyar &llamé, hogy a
Magyarorszagon Kivil él6 magyar allampolgarok is élhessenek alkotmanyos jogukkal
és legyen annyi szavazohelyiség, hogy ne kellien orakig utazni, sorban allni és
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eljuthassanak anélkll, hogy hatalmas 6sszegeket kéltenének ra. A megszervezés
nem felhivas.

Dr. Bodolai Laszlé NVB tag: Nem a videdrol kell dénteniiik, hanem magardl a
rendszerrdl, hogy ez szervezésnek, vagy felhivasnak mindsal-e. Arra mutattak ra,
hogy van egy olyan szolgaltatds, ahol a szolgaltaté tudta és rahatasa nélkdl
egymassal tudnak kommunikalni maganszemeélyek.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A Bizottsdgnak a kifogasrdl kell déntenie,
melynek targya a video és az applikacio.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: It egy jelold szervezetrdl van szo, de utazasi
iroda sem veégezhet ilyen tevékenységet, felhivas nem tehetd kozzé,
személyszallitds nem végezhetd. Javasolja, hogy a tagtarsak vegyék figyelembe a
Ve. 143/A. § (2) bekezdését.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Az utazastervezé rendszer, amivel osszehangoljak a
kiilképviseletre valé utazast, egyértelmiien a Ve. 143/A. § (2) bekezdésében tiltott
szavazbhelyiséghez térténd szdllitasra vald nyilvanos felhivas, ami nem tehetd
kbzzeé,

Dr. Litresits Andras NVB tag: Itt az dsszehangolasrdl van szd. Emlékezteti a
Bizottsagot egy 2014-es dontésére. Ez maganszemélyek kozotti kommunikacionak
ad egy elektronikus fellletet.

Dr. Szijj-Sarkadi Zsuzsanna NVB tag: Kérdésként veti fel, hogy a Momentum
szallitott-e egyetlen szavazot is. Mi a jogellenes abban, mi tiltjia azt jogszabalyban,
hogy spontan ésszeverddott emberek a partok programjat megvitassak.

Dr. G. Szab6 Daniel NVB tag: Ahhoz, hogy a térvényi tényallas teljestiljn és
birsagot is kiszabjanak, meg kellene hatarozni, hogy melyik szavazoéhelyiséghez
tortent széllitas. Ezt nem jeldlte meg senki. Ez csak egy lehetéség volt, hogy az
emberek egymas kdzdtt megbeszéliék, hogy ki, mikor, hova fog utazni. Kéri, ne
tdmogassak a hatarozattervezetet és javasolja, déntsenek a Bp. felvetésrél.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndék: A Budapest-Bp. kapcsan az 5/2014. szamu
iranymutatasban a Bizottsdg mar dontdtt, tekintettel arra, hogy az ajanlasok
érvényességi feltételeinél a telepiilés-roviditést ajanlds szempontjabél érvényesnek
fogadjak el.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Kéri a hatarozati javaslat elfogadasat. Van egy
altalanos felhasznalasi feltételek nevii melléklet 4.2. pontja, mely feltételként
tartalmazza a Momentum levelének kiklldését. A regisztracié soran a hirlevélre valé
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feliratkozassal a felhasznald hozzajarulasat adja, hogy a Momentum Mozgalom
hirlevelet kildjén szamara és ez az esélyegyenléség a jeldltek és jel6ld szervezetek
kozétti, valamint a johiszemi és rendeltetésszerl joggyakorlas alapelveit sérti, mert
nem semieges.

Dr. Sasvari Rébert NVB tag: Felhivia a figyelmet arra, hogy a videdbdl
egyertelm(i, hogy ez a szavazohelyiséghez torténd szallitdsra vonatkozd nyilvanos
felhivas. Felhivtak embereket arra, hogy szdllitsanak embereket a
szavazohelyiségekhez.

Dr. Kakuk Zoltan Daniel NVB tag: Nem ért egyet a tervezettel, annak van egy olyan
resze, a (16) pont, mely szerint a felhivas megvaldsul. Véleménye szerint vizsgalni
kellene az applikacid lelrasat, mely be lett csatolva. Ebbél nem tudja kiolvasni azt,
hogy az felhivas lenne. A videdbdl egyértelmi, hogy nem a Momentum kivanta
megszervezni az utazast, hanem az utazék szervezték meg egymas kozott az
utazast, ezért nem lehet tamogatni a tervezetet.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A hirlevéllel kapcsolatos hozzajarulas nem volt targya
a kifogasnak, errdl nem kell dénteniik és nem tartja jogsértének, hogy valaki egy
ilyen szolgaltatas hasznalataval hirlevél kllldéséhez ad hozzajarulast.

Dr. Sasvari Robert NVB tag: Javasolja, hogy a nemzetiségi tagok is részt
vegyenek a szavazasban.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kilképviseleteken egyéni jelbltekre és listara
is tudnak szavazni, valamint nemzetiségi listara. Szavazasra bocsétja annak
eldéntését, hogy a déntéshozatalban a Bizottsag nemzetiségi megbizott tagjai is
részt vegyenek-e.

Szavazas

A Bizottsag 152. szam( jegyz6kdnyvi déntése:

Megdllapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 2 nem szavazattal (gy dént, hogy a
szavazasban a nemzetisegi tagok is részt vesznek.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. Két
eltérd jogi megitélés hangzott el. Az egyik szerint mindaz, ami a videdban és a
felhivasban torténik, nem valdsit meg felhivast szallitasra, hanem csak lehet6vé
teszi, hogy maganszemélyek kozotti kommunikacié formajaban egymassal
egyeztessenek, a Ve. 142. §-a alapjan ez nem tiltott tevékenység és a kifogast el kell
utasitani, alapelvi sérelem sem Allapithatd meg A masik allaspont szerint a Ve.
143/A. § (2) bekezdésének rendelkezését szigorian kell értelmezni és e szerint a
szavazohelyiséghez torténé szallitasra nyilvanos felhivas nem teheté kozzé azt is
jelenti, hogy nem lehet felhivni embereket arra, hogy masokat szallitsanak a
szavazOhelyiséghez. Kozdsségi oldalak 6nmagukban lehetévé teszik felhivas nélkil,
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hogy az emberek egymassal egyeztessenek. Ez felhivas arra, hogy a szallitasrdl
egyeztessenek. Szavazasra bocsatia az altala ismeretett hatérozattervezet
elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 10 igen, 13 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

15. Kifogas a Duna Médiaszolgaltatoval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Maganszemély nydjtott be kifogast aprilis 6-
an arra tekintettel, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg 523/2018-as hatarozataval
dontétt a kdzszolgalati meédiaszolgaltatok altal biztositandé reklamidok felosztasaral.
A beadvanyozd szerint a kézszolgalati médiaszolgaitatd Ugy dontétt, hogy 2018.
marcius 21-t6l naponta 3 alkalommal a Duna Televiziéban és a Kossuth Radidban is
biziositia a partlistat és a nemzetiségi listat allité jelolé szervezetek politikai
reklamjainak kdzzétételét. A médiaszolgaltatdé gyakorlata sérti a Ve. 147/A. § (4)
bekezdését, mely szerint a legnagyobb éves atlagos kozénségarannyal bird
médiaszolgaltatasban kell kbézzétenni a politikai reklamot. A  Duna
Médiaszolgaltaténak meg kellett volna jeldinie, hogy mi alapjan hatarozza meg, hogy
melyik az a csatorna, amelyik a legnagyobb kozOnségarannyal bir. Kérte a
Bizottsagot, hogy allapitsa meg a jogsértést, illetve szabjon ki birsagot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet elfogadasaval javasolja,
hogy a Bizottsag a kifogast elkésettség okan érdemi vizsgalat nélkil utasitsa el. A
Ve. 10. § (3) bekezdésében irt és a 209. § (1) bekezdésében foglalt szabalyok
egyuttes alkalmazasabol az kovetkezik, hogy a beadvanyozd altal sérelmezett
marcius 28-an 17 dra 58 perckor kdzzétett cikkel Gsszefliggésben aprilis 1-jén 16
braig lehetett volna kifogast el6terjeszteni. Akkor felelt volna meg a hataridé
szamitasi szabalyoknak, ha igazolja, hogy a sérelmezett allapot fennallasat marcius
28-at kovetden is észlelte oly modon, hogy az aprilis 4-én is fennallt volna. Ezt
elmulasztotta a kifogast elbterjesztd. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen, 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat
nélkul elutasitja.

16. Kifogas a Club Radidval szemben
Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A személyi azonosité és a jogszabalysérnés
megjeldlésének hidnyaban maganszemély beadvanya a Club Radiéval szemben

nem vizsgalhatd és érdemben nem biralhato el.

Dr. G. Szabd Daniel NVB tag: A Bizoitsag vizsgalja meg a lehetését annak, hogy
mintanyomtatvanyokat tesz kdzzé, amiben az allampolgéarok kénnyebben adhatnak
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be kifogasokat. Sok olyan beadvany van, amit azért nem tudnak érdemben vizsgalni,
mert valamilyen adat lemaradt.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezarja és
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 igen, egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkdl elutasitja.

17. Kifogas a Kormany kampanytevékenysége ellen

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A beadvanyozd hibas személyi azonositét adott
meg és jogszabalysértést sem tintetett fel beadvanyaban, javasolja a kifogas érdemi
vizsgélat nélkili elutasitasat. Kérdés, hozzaszolds nincs, szavazasra bocsatia a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 19 igen, egyhangi szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkdl elutasitja.

18. Kifogas applikacidval szemben

Prof. Dr. Patyi Andrds NVB elnék: A beadvanyozd nem jeldlt meg
jogszabalysértést, igy a térvényi eldiras folytan beadvanyat érdemben nem tudja
vizsgalni a Bizottsag, javasolia a kifogas érdemi vizsgalat nélklli elutasitasat.
Kérdés, hozzdszdlas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy & Bizottsdg 19 igen, egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélklll elutasitja.

19. Kifogas megyei internetes lapok ellen

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A beadvanyozo lakcimadata nem megfeleld,
mert eltér a kézponti névjegyzéktdl és okmanyszamat tlntette fel beadvényozo, ezért
a kifogas érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasat javasolja. Kérdés, hozzaszolas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megéllapitja, hogy a Bizottsag 19 igen, egyhangu szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkll elutasitja.
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20. Kifogas a behir.hu internetes oldallal szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A beadvanyozé okmanyszamait tintette fel,
ezért a kifogas érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat javasolja. Kérdés, hozzaszolas
nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megailapitja, hogy a Bizottsag 19 igen, egyhangu szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkll elutasitja.

21. Kifogas szavazasi levélcsomaggal kapcsolatban

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A beadvanyozo hibas személyi azonositét adott
meg, ez az érdemi elbirdlas akadalyat képvezi, javasolja a kifogas érdemi vizsgélat
nélkili elutasitasat. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 igen, egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

i Déontés kiilképviseleten leadott szavazatokat tartalmazé urnak Ve.
273. § szerinti lezart allapotarol

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A Bizottsag tagjai szamara kiosztasra kerilt az a
lista, amely a mai Glésen rendelkezésre alio kiilkképviseleti valasztasi irodakbol
érkezett urndkat tartalmazza. Inditvanyozza, hogy a Bizottsag tekintse meg az
urnakat, azt kévetden hozza meg a jegyzékényvi dontést.

A Bizottsag tagjai megtekintik a kiilképviseleten leadott szavazatokat tartalmazo
urndkat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag allapitsa meg
jegyzékényvi dontésben, hogy a 2018. aprilis 10-én 18 6ra 30 percig beérkezett
valamennyi urna a Ve. 273. §-dban foglaltak szerinti lezart allapotban van. Az
iratiegyzéken a Bizottsagnak adott tajékoztatd szerinti 159 db urnahoz képest
idékozben 18 db urna érkezett, igy 177 db urnat vizsgali meg a Bizottsag. A listan
feltintetett kiilképviseletek szama 92, ehhez képest 16 tovabbi kilképviseletrdl
érkeztek be az urnak. Az (j kulképviseletek Teheran, Melbourne, Sanghaj, Tokio,
Sydney, Almati, Mumbai, Podgorica, Erbil, Addisz Abeba, iszlamabad, Kuwait,
Hanoi, Abuja, Luanda, Szarajevo, igy 108 kilképviseletrél érkezett 177 db urna van
bent. Szavazasra bocsatja a jegyzékonyvi dontés meghozataiat.
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Szavazds

A Bizottsag 153. szami jegyzékonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen, egyhangl szavazattal megdllapitja, hogy a
108 kltképviseletrél 2018. aprilis 10-én 18 dra 30 percig beérkezett 177 urna a Ve.
273 §-aban foglaltak szerinti lezart allapotban van.

/A Tajékoztatas a szavazokori jegyzokdnyvek digitalis formaban térténé
atadasanak teljesitésérél

dr. Gava Krisztidn NVI elndkhelyettes: A szavazdkéri delegaltak a szavazast
kbvetbéen elkészilt szavazokori jegyzokonyveket tegnapi napon megkaphattak, ha
helyben nem volt meg a masolat készitésének technikai lehetésége. Akiknek nem
volt delegaltiuk a szavazokorokben, a Ve. vonatkoz6 rendelkezése szerint 3 napig
megtekinthetik a szavazokéri jegyzékonyveket. Aki ezen tul szeretné dsszesitve latni
a jegyzokdnyveket, és arra vonatkozo igényét bejelentette, azokat tajékoztatja, hogy
holnap 12 6ra utan a Nemzeti Valasztasi Irodaban atvehetik azokat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A mai napon elnék asszonnyal személyesen szbt
valtott és azt a tajékoztatast kapta, hogy 12 érara johetnek a jegyzékonyvekeért. EIndk
asszony megerdsitette, hogy ezek kézérdekil nyilvanos adatok. A Magyar Szocialista
Part az interneten fellelheté és egyéb helyekrsl érkezett jelzések alapjan
nyilvanossagra fogja hozni ezeket a jegyz6kényveket, mely kozos érdek. ElIndk
asszonytdl azt a tajékoztatast kapta, hogy a partlistds szavazatokra vonatkozdé CD
lemezt csutértdkdn kapjak meg, annak pontositasarol tajékoztatast kér.

Dr. Szijj-Sarkadi Zsuzsanna NVB tag: Kell-e valamilyen felhatalmazas a parttdl,
vagy 6 megkaphatja-e?

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Bejelenti, hogy a Jobbik is kéri az adatokat. Ezt
irdsban is megerdsiti. Tole, vagy a parttdl szarmazd meghatalmazassal Iehet-e
atvenni?

Dr. Topuzidisz Dimitrisz NVB tag: A nemzetiségek is kérik a szavazékori
jegyzékodnyveket.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A IV. napirendi pontot, mivel az a Magyar Kétfarkd
Kutya Partot kildn érinti, megtérgyaltnak tekinthetik. Megtekintve az urnakat
megszavazta és egyetért a sértetlenségikkel, de kéri eindk urat, fontolja meg a
beszamol6jaban, hogy valamilyen korszer(ibb biztonsagtechnikai megoldasok legyen
a jovében, mert a papir és mlanyag urnakat le lehetne véltani olyan technikai
megoldassal, ami ennél korszerlibb.

Kozma Tamas NVB tag: Az adatok kiadasara vonatkozo kérelmet 6k is benyditjak.
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Prof. Dr. Patyi Andrés NVB elndk: Az adathordozékat mind az NVB-be delegalt
tagok atvehetik, mind pedig a part arra jogosult térvényes képviseltjetdl
meghatalmazassal rendelkezd személy. Tovabbi napirendi pont nincs, az ilést
bezarja.
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